Un objeto de barro singular del asentamiento de la Edad del Bronce
de Terlinques (Villena, Alicante)

MARiA PAsTOR QUILES!; FRANCISCO JAVIER JOVER MAESTRE?; JUAN ANTONIO LOPEZ PADILLA

En este articul o pretendemos dar a conocer un elemento mueble de barro endurecido que presenta una morfologia poco habitual en las formas materiales
dela Prehistoria reciente peninsular. Fue hallado en el interior de un calzo de poste en la unidad habitacional 8 del asentamiento de la Edad del Bronce de
Terlinques. Con este trabajo mostramos sus car acteristicas y planteamos algunas de las posi bles motivaciones de su fabricacion.
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En aquest article volem donar a coneixer un element moble de fang endurit que presenta una morfologia poc habitual en les formes materials de la
Prehistoria recent peninsular. Va ser trobat al’interior d’unafalca de pal ala unitat d’ habitaci6 8 de |’ assentament de|’ Edat del Bronze de Terlinques. Amb
aquest treball mostrem les seues caracteristiquesi plantegem algunes de | es possibles motivacions de la seua fabricaci®.

Paraules clau: Prehistoria recent; Edat del Bronze; Terlinques; element mable; fang.

A singular object made of hardened mud from the Bronze Age settlement of Terlinques (Villena, Alicante)

In this paper we intend to make known a portabl e object made of hardened mud which has unusual morphological characteristicsin the material culture
of the Late Prehistory in the Iberian Peninsula. It was found inside a posthole in the occupation unit 8 of the Bronze Age settlement of Terlinques. With this
contribution we present and put forward its characteristics and also, we discuss the possible purposes of its fabrication.

Key words: Late Prehistory; Bronze Age; Terlinques, portable element; mud.

INTRODUCCION

En la Prehistoria reciente de la peninsula ibérica es
comun €l hallazgo en los contextos arqueoldgicos de ele-
mentos muebles fabricados con tierra. Desde cronologias
neoliticas, se registran, completas o fragmentadas, piezas de
barro que pueden interpretarse como recipientes contene-
dores (Belarte, 2003; Gémez, 2004; 2008: 7; Pastor, 2019),
soportes de distintas morfologias (Gonzélez, 1986: 93; Lu-
cena, 2004: 234, Figs. 5y 6; Siret y Siret, 1890, Lam. 68;
Soler, 1987: 327, Lam. 55, 1y 6), estructuras de combustion
portables (Garcia, 2010: 104; Gomez, 2004: 84), pesas de
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telar (LOpez Mira, 1995; Cardito, 1996; Belarte, 2003; Bas-
$0, 2018) o figurillas (Siret y Siret, 1890: 155, Lam. 10, 17,
Lopez Padilla et alii, 2018; 2019; entre otros).

Teniendo en cuenta que €l grado de conservacion de los
artefactos y objetos de barro en los contextos arqueol 6gicos
esmuy diverso, cabe considerar que lapresenciade estetipo
de producciones en |os asentamientos prehistéricos pudo ser
mayor de lo que se refleja actualmente en la investigacion.
De este modo y teniendo en cuenta, asimismo, los amplios
usos, potencialesy registrados, de los materiales organicos
—en solitario o en combinacién con el barro, completando
habitualmente los elementos realizados con este material
(Pastor, 2018: 43)—, pudieron existir tipologias de objetos
gue apenas conozcamos o de los que no tengamos eviden-
cias para las comunidades de la Prehistoria reciente penin-
sular.

En estas paginas presentamos un gjemplo de un elemen-
to mueble de la Edad del Bronce realizado con barro que, a
contrario que los tipos de elementos citados mas arriba, re-
sultadificil de asociar por ahoraaunafuncionalidad concre-
ta. No obstante, con este trabajo queremos darlo a conocer,
mostrando sus caracteristicas y planteando algunas de las
que pudieron ser las motivaciones de su fabricacion, con el
objetivo de realizar una contribucion que, aunque modesta,
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Figura 1. Vista del cerro sobre el que se construy6 el asentamiento
de Terlinques.

consideramos necesaria para sumar a conocimiento de los
elementos menos evidentes del registro arqueoldgico que,
como éste fabricado con barro, no dejan de ser parte de la
culturamaterial prehistorica.

CONTEXTO DEL HALLAZGO

El asentamiento de la Edad del Bronce de Terlinques
(Villena, Alicante) (Jover y L6pez Padilla, 2016), fue cons-
truido sobre un cerro aislado de unos 70 m de altitud sobre
el llano. Situado en la cubeta de Villena, desde el mismo
se cuenta con muy buena visibilidad sobre el entorno y se
pueden observar yacimientos cercanos, contemporaneos o
de cronologias cercanas, como Cabezo del Polovar (Jover
et alii, 2016) o Cabezo Redondo (Soler, 1987; Hernandez
et alii, 2016).

Terlinques es un yacimiento conocido en la bibliografia
peninsular gracias a los trabajos llevados a cabo en 1969
y 1970 (Soler y Fernandez, 1970). En aguellas primeras
campafias de excavacion ya se mostraba la importancia del
deposito conservado, sin todavia concretar en demasiasi se
trataba de un asentamiento alejado o no del espectro argéri-
co (Jover y L6pez Padilla, 2009). Décadas més tarde, dentro
de un proyecto de estudio de las comunidades de la Edad del
Bronce en las tierras del Vinalopo, fueron iniciadas nuevas
campafias de excavacion que se prolongaron entre 1997 y
2011, consiguiendo documentar unos 700 m?, algo menos
de su mitad (Jover y LOpez Padilla, 2016). Los resultados
obtenidos fijan su fundacién hacia ca. 2150 cal BC y su
definitivo abandono hacia mediados del II milenio cal BC
(Jover et alii, 2014).

A nivel secuencia y estructural, € poblado ocupd la
cima del cerro y parte de sus laderas, acondicionando la
zona de hébitat mediante la construccion de imponentes
aterrazamientos sobre los que se edificaron viviendas de
diferentes caracteristicas alo largo de los 700 afios de ocu-
pacion ininterrumpida. En concreto, se han diferenciado tres
fases, finalizando las dos primeras como consecuencia del
desarrollo de eventos de incendio masivo. Lafase | o ini-
cial del asentamiento —2150-2000/1950 cal BC, aproxima-
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Figura 2. Mapa de localizacion del asentamiento.

damente—, cuenta con amplias viviendas de planta rectan-
gular, como la unidad habitacional 1y culminaria en torno
al 1950 cal BC (Jover et alii, 2014; Jover y Lopez Padilla,
2016: 440). La fase |l abarcaria desde 1950 hasta aproxi-
madamente 1750 BC y en ella se habrian aprovechado las
construcciones de la primera fase, manteniendo la misma
estructura y organizacion del espacio, aunque repavimen-
tando y alzando en parte nuevos muros.

En torno a 1750 cal BC, se habrian [levado a cabo cam-
bios muy importantes en la organizacion de las estructuras
de habitat —fase III-. A ambos lados de una estrecha calle
central de orientacién este-oeste, se dispondrian adosados
un conjunto de departamentos habitacionales, de los que se
pudieron registrar un total de 14 (fig. 3). Se trata de peque-
flas unidades habitacionales —-UUHH- de planta rectangular
o trapezoidal, de entre 28 y 40 m?, cuyo vano de acceso da-
ria directamente al pasillo central. Estos edificios fueron uti-
lizados realizando distintas remodel aciones hasta alrededor
del 1500 BC, momento en el que se produciria el definitivo
abandono del poblado (Jover y Lépez Padilla, 2016: 443).
En uno de los edificios de esta tltima fase de Terlinques,
correspondiente a las unidades habitacionales 7 y 8, se han
encontrado evidencias asociadas a desarrollo de distintas
actividades, que no se observan en el resto de espacios du-
rante esa fase. Ademés, las caracteristicas y distribucion de
los calzos de poste detectados en dicho edificio hacen pen-
sar en la existencia de una segunda altura (Jover y Lépez
Padilla, 2016: 436, 437, 443). Es en esta UH 8 de la fase
[11 donde se hall6 el objeto de barro que aqui presentamos,
en el relleno de uno de los calzos de poste —UE 1093- de
la estancia (fig. 4), durante la campafia de excavaciones del
afio 2004.

LaUH 8 se encuentra ubicada al sur delaUH 7'y com-
parte con ella sus muros septentrional y occidental. Los
procesos erosivos de laderaimposibilitaron la conservacién
del muro meridional de ésta, asi como de los tramos mas
meridionales de los muros oriental y occidental. Con todo,
la superficie de dicho departamento no superarfa los 25 m?.
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UN OBJETO DE BARRO SINGULAR DEL ASENTAMIENTO DE LA EDAD DEL BRONCE DE TERLINQUES (VILLENA, ALICANTE)
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Figura 3. Planta delas diferentes
unidades habitacionales excava-
dasen Terlingues, conindicacion
dela UH 8, donde se produjo el
hallazgo.

En el proceso de excavacion de esta area correspondiente
alaUH 8 pudo documentarse un tramo de pavimento —-UE
1083—, conservado exclusivamente en la zona més septen-
trional y asociado a los muros del departamento. La mate-
rializacién sobre el pavimento de un fino estrato de materia
organica negruzca permitio interpretar que dicha ocupacion
fuese resultado del desarrollo de un incendio, conservan-
dose in situ parte del gjuar doméstico, entre el que cabe ci-
tar la presencia de varios vasos ceramicos, una concha de
mal acofauna marina, varios molinos y molederas, cantos de
cuarcitay un hacha pulida de diabasa. Este nivel de incen-
dio estaba cubierto, a su vez, por un relleno de sedimentos
de tonos marrones y bloques calizos —UE 1069 fruto de la
descomposicion de los derrumbes de azados y techumbre.
La superficie total conservada se acerc6 a los 10 m2.

Por desgracia, la pieza de barro agui objeto de estudio
no fue documentada ni sobre el pavimento ni en asociacién
al resto de elementos de gjuar. Como hemos adelantado, se
localizaba entre el sedimento que colmataba uno de los mul-
tiples calzos de poste (fig. 5) creados, probablemente, para
sustentar latechumbre de la UH 8, aunque por su nimero y
disposicion, no se puede descartar que a su vez sustentaran
un altillo a modo de segunda planta. El calzo en cuestion
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fue numerado como UE 2101 y se vinculaba, junto a otro
calzo —UE 2100—, con el muro medianero UE 2074 de las
UUHH 7y 8.

UN OBJETO DE BARRO SINGULAR

Este elemento de barro, modelado con forma rectangu-
lar, presenta unas dimensiones de 6,5 x 4 x 2,5 cm y una
consistencia endurecida. Fue recuperado fragmentado en
dos partes, siendo pegado posteriormente.

De coloracion marrdn, a nivel macroscopico se obser-
van en su composicion, de apariencia predominantemente
homogénea y de fraccion fina, restos carbonizados (fig. 7a)
y aguna particula mineral de mayor tamafio y aspecto cris-
talino (fig. 7b). En sus superficies, alisadas, asi como en su
matriz, se aprecian algunas huell as negativas de restos vege-
tales que se deberian al uso de éstos amodo de estabilizante
del barro. También presenta algunas grietas y concreciones.

Su cara superior cuenta con 16 perforaciones dispuestas
en su perimetro, equidistantes y de escasos milimetros de
diametro, que habrian sido realizadas con un elemento de
seccion circular, como una varilla de madera, en una posi-
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Figura 4. Detalle de la planta de
Terlinques, donde se muestran la
UH 7y 8y seindica el calzo de
poste en €l que se hall6 el objeto,
en €l interior dela UH 8.

cién no del todo vertical sino ligeramente orientada desde el
exterior hacia el interior de la pieza, previamente al secado
y endurecimiento del objeto de barro. Esta cara fue mode-
lada de forma que cuenta con un espacio ligeramente re-

Figura 5. Fotografia de la pieza, separada en dos fragmentos, en el
momento de su hallazgo en €l interior de un calzo de poste de la UH
8 de Terlinques.
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hundido en el centro y un fino reborde. Aunque el elemento
se encuentra fragmentado y parte de su cara inferior no se
conserva, puede intuirse que presenta también un rehundi-
miento longitudinal en esta cara contraria, en su base, que
podria haberse realizado de forma manual o apoyando la
pieza sobre un elemento alargado. Desde uno de sus latera
les, parece que dos de | as esguinas de esta pieza rectangul ar
se encuentran modeladas con una cierta separacion en el
centro, o que les da un aspecto de “patas’ o puntos de apo-
yo (fig. 8b), mientras que el otro lateral presenta una forma
de tendencia recta (fig. 8a).

INTERPRETACIONES

No conocemos paralelos claros para este elemento mue-
ble en su contexto cronoldgico y geografico y acerca del pro-
posito con el que fue fabricado existen mdltiples posibilida
des, que queremos plantear y explorar aqui, como hipétesis
o definiciones de funcionalidad probable (Bate, 1998: 155).

Una primera opcion es que este objeto modelado y per-
forado se hubiera realizado a modo de entretenimiento, lo
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Figura 6. a. Vista cenital de la cara superior del objeto de barro hallado en Terlinques, donde se aprecian las perforaciones en su perimetro. b.

Carainferior o base del mismo.

que implica una conceptualizacion diferente si se plantea
como realizado por parte de una persona adulta, parasi mis-
ma, o como llevado a cabo por un nifio 0 una nifia, o para
ellos. En el primer caso, podria entenderse como un acto
creativo o como la materializacion de un pasatiempo que
podriano tener un mayor propdsito y que, en cualquier caso,
generd un elemento de barro que no fue deformado y/o que
no perdi6 su formaantes de su secado, sino que se endurecio
y ésta se preservo. Ademas, cabe tener en cuentala materia
prima con la que estd fabricado, tierra de fraccién fina y
homogénea, que contenia restos carbonizados y que estaba
mezclada con restos vegetales triturados, afiadidos a modo
de estabilizante.

Si hubiera sido realizado por uno o varios infantes, pue-
de plantearse que se hubiera tratado de un elemento realiza-
do durante el juego o de la elaboracion en si de un juguete,
con lavoluntad de conservarlo. Esimportante tener presente
gue €l juego es un aspecto universal de la experiencia hu-
mana y que los nifios y nifias durante la Edad del Bronce
peninsular, a igual que las personas adultas, también juga-
rony los restos materiales de ese juego pueden formar parte
del registro arqueoldgico —algunos creados ex profeso, otros
permaneciendo desconocidos, al ser materiales del mundo
natural escogidos por alguna caracteristica u objetos coti-
dianos no creados a modo de juguetes pero utilizados como
tales— (Langley y Litster, 2018). En el juego infantil de dis-
tintas épocas y sociedades es muy frecuente que se utilice el
barro, material pléstico abundante, generando producciones
gue, si son portables, pueden cocerse junto con | os recipien-
tes cerdmicos o no (Calvo et alii, 2015). Estos elementos
elaborados por nifios y nifias, objetos muebles y también
construcciones (fig. 9), se suelen desarrollar en relacién con
sus procesos de socializacion y aprendizaje, planteandose
en ocasiones la fabricacion de figuras, miniaturas y elemen-
tos portables de barro por parte de individuos infantiles a
modo de formacion para la fabricacion de recipientes ce-
ramicos (Kamp et alii, 1999; Ngjera et alii, 2006; Sanchez,
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2007; 2010; Kamp, 2010; Calvo et alii, 2015). No obstante,
las producciones de barro destinadas a juego infantil tam-
bién pueden ser realizadas para ello de forma expeditiva por
personas adultas (Vitores, 2011), opcién que tampoco cree-
mos que pueda descartarse para el objeto que nos ocupa.
Cabe la posibilidad de que este elemento de barro hu-
biera sido elaborado como un modelo o miniatura, quiza a
modo de magueta arquitectonica, realizada o no como parte
del juego o la socializacion de infantes, que contara origi-
nalmente con una superestructura de materia organica, pero
de la que sdlo se habria preservado una parte, lainferior, de
barro endurecido. Podria haber representado la base de una

Figura7. a. Huellas vegetalesy restos de carbon en la matriz de barro
del objeto. b. Superficie alisada de la cara superior, con huellas nega-
tivasy alargadas de estabilizante vegetal.

Figura 8. a. Detalle de una de sus esguinas, de orientacion recta. b.
Detalle de la esquina contraria, que podria estar modelada con una
separacion en el centro.
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Figura 9. Estructuras construidas, con distintos materiales, como re-
sultado del juego infantil. a. Susques, Argentina (Tomasi, 2012: 19,
Fig. 16). b. Isiklar, Turquia (Blum, 2003: 238, Fig. 291 ).

edificacion o recinto de planta rectangular y haber contado
con elementos organicos no conservados insertados en los
orificios, a modo de estacas o postes. Incluso podria haber
representado una embarcacion, con posible superestructura
vegetal, considerando la cercania de la laguna de Villena.
Las maquetas arquitecténicas son elementos muebles fi-
gurados, generalmente de barro (fig. 10a), que representan
elementos inanimados, en su mayoria edificaciones. Se co-
nocen desde cronologias neoliticas, en asentamientos tan
antiguos como Cayoni (Diyarbakir, Turquia), cuya primera
ocupacion esta datada en el 1X milenio BC. Los modelos
de viviendas de este asentamiento datan de la primera mi-
tad del VII milenio BC y se ha planteado que pudieran ha-
ber sido utilizados como ofrendas funerarias, pero también
como juguetes (Bigakci, 1995: 110). Por su parte, durante
la Edad del Bronce en e Egeo, en el 111 y 1l milenios BC,
las maguetas arquitectdnicas son por lo general hechas de
barro, complementadas con otros materiales, como la cafia
y se les atribuyen posibles funciones rituales y funerarias
(Schoep, 1997: 83, 86, 89).

Otra posible interpretacién para este objeto de barro de
Terlinques es que se hubiera tratado de un pequefio tablero
de juego, para personas adultas, infantes o ambos. Objetos
de similar morfologia, aunque con un mayor nimero de
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Figura 10. Ejemplos de maquetas arquitecténicas. a. Modelo en arci-
Ila perteneciente a la cultura del Neolitico final y Calcolitico de Cu-
cuteni-Tripolye (a partir de Lazarovici y Lazarovici, 2010: 124, Fig.
14.8). b. Modelo egipcio antiguo, aunque de piedra, con perforacio-
nes en su interior, que se interpreta que habrian albergado “ arboles’
para la representacion de un jardin (a partir de Caja de Arquitectos,
1997: 176).

perforaciones, realizados mayoritariamente con barro, pero
también con otros materiales, se han hallado en yacimientos
prehistoricos del Proximo Oriente y en el Egipto antiguo,
relacionados con el [lamado juego de los 58 agujeros (De
Voogt et alii, 2013) (fig. 11a).

No obstante, consideramos que tampoco puede descar-
tarse que hubiera sido producido como un objeto domésti-
co funcional, con las perforaciones como decoracion (fig.
11b). Muy distintas piezas de barro endurecido o cocido,
de carécter funcional y/o simbdlico, como recipientes, lu-
cernas, discos o platos, figurillas o tokens, planos o esfé-
ricos, poseen perforaciones a modo de elementos decora-
tivos. Podria haber servido para contener alguna sustancia
o elemento, en el rehundimiento de su cara superior o in-
troduciendo y sosteniendo la materia en las perforaciones,
quiza para quemarla, en esa posicion vertical o sobre el
rehundimiento central.

VALORACIONESFINALES

A lahorade tratar de acercarnos ala funcionalidad pro-
bable de un elemento como éste, no pueden perderse de
vista las caracteristicas que presenta'y que informan de su
fabricacion —su composicion a base de una mezcla de barro
depurada y homogénea, estabilizada con materia vegetal, y
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Figura 11. a. Tablero de barro del juego de los 58 agujeros, en el Petrie Museum of Egyptian Archaeology. b. Incensario de piedra caliza recupe-
rado en Tell Jemmeh (Israel), con rehundimiento central y perforaciones decorativas en el perimetro (Rowan, 2014: 939, Fig. 23.11c).

el hecho de que el objeto haya estado sujeto aun proceso de
secado, que ha posibilitado la preservacion de su forma-—,
asi como las condiciones de su hallazgo, siendo incorporado
al relleno del interior de un calzo de poste, fuera de forma
azarosa o intencional.

La mezcla preparada de barro con la que esta realiza-
do y su reducido tamafio permiten plantear que se tratara
de un modelo o representacion figurativa de un elemento
de la realidad, representacion que pudo utilizarse como
un juguete o quiza como un elemento que formara parte
de un juego. Contamos con otros elementos de la cultura
material de estas sociedades de la Edad del Bronce penin-
sular que pudieron estar relacionados con el juego, como
las fichas cerdmicas recortadas o tejuelos (De Pedro 1998:
39; Barciela et alii, 2012: 113; Lépez Padillay Martinez,
2014: 192-193), o las bolitas y discos de arcilla recupe-
rados en algunos asentamientos (De Pedro 1998: 29, 52,
63, Fig. 26; Gusi y Olaria, 2014: 214-216, 219, Figs. 102,
102; Ngjera et alii, 2006; Pastor, 2019: 322-326; e.p.). No
obstante, creemos que también es posible que se trate de
un objeto funcional destinado a albergar o incluso quemar
alguin tipo de sustancia. En cualquier caso, setratariade un
objeto ligero que habria sido facilmente transportable. En
relacion con las perforaciones, pudieron ser decorativas,
funcionales —destinadas, por ejemplo, a sustentar materia—
o la huella negativa de un elemento que hubiera formado
parte del objeto, a modo de superestructura o quiza tam-
bién como decoracién. En este caso, es importante tener
en cuenta que la direccion de las perforaciones no es del
todo vertical, sino que estos supuestos elementos no pre-
servados, de haber existido, se encontrarian ligeramente
inclinados hacia el exterior.

Como ha sido expuesto, consideramos complejo deter-
minar el proposito de la elaboracion de este objeto hallado
en Terlinques y la que pudo ser su funcionalidad, habiendo
podido ser una o varias de €ellas, en un mismo momento o
alo largo del tiempo. En cualquier caso, esperamos que €l
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avance de la investigacion permita conocer mejor este tipo
de objetos que, con gran probabilidad, tuvieron una impor-
tancia en las comunidades en las que se elaboraron, aunque
hoy no podamos determinarla.
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