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el statua (br. 51 br. 9-12). otkriveio 1995.. na juznof strani cele Augusteuna, u Naroni. zdajediio s najbrojiijom

skupinom skulplure pronadene 1 Augusteuma, interpretivaju se kao: Julija (?). Lucije i Gaj Cezar. Germanik.

Druz. Zajedno sa skupllurama koje su ranije vec objavijene. bile su postarljene i Augusteini i Celiri faze.
Otvorenje zgrade =a rrijemie vladaiiie Augusia (oko 10. god. pr. Kr.): stalue Augusia u oklopu (br. 13). Livije? (br. 6).
Agripe (br. 7). Oklarije? (br. 3) i konacro. Julije? (br. ), ova postjednje ne nakon 2 god. pr. Kr. a nju su kasnije slijedile
statue Lucija i Gaja Cezara (br. 9-10). Tiberijera vladarina: stalua u oklopu Tiberija (br. 17) i stalua Oxford-Opuzen
Livife. Narudzba kipora Germanika (br. 11) i Druza (br. 12). postavljanje statua na dea nora produZetka zidanoy
postamenta. Klaudijera vladarina: statua Klaudija (br. 14). Agripine maior? (br. 2), Agripine minor? (br. 1) i Anlonije
minor? (br. 4). Statua Klandija. postarljena ia najistociijen dijeli sjevernog zidanog posiamenta. kao i identificivani
kipoui, njegora brata Germanika (br. 11) 1 Dricza (br. 12). sada su prenmijesiene nasuprol iste, 11¢ islocnom kraju juzrog
Zidanog postamenta. Pocelak [larijerskog doba: stalia \espazijaia (b1, 8).

Kljuéne rijeci: Narona. Augusteum. skulpture. Julija (7). Lucije i Guj Cezar. Germanik. Druz

Posliedinje dvije skulpture (br. 3 i br. 4), obje od
pentelickog mramora, koje su bile restauratorsko-

UvoD

Narona (danas Vid kod Metkovica), rimska kolonija u
delti vijeke Naron/Naro (Neretva), poznata je po lokalitetu
PlecaSeve Stale, u centru Vida,' gdje je zahvaljujuci
istraZivackom projektu, oko petina Augusteuma istrazena
1995., dok je ostali dio iskopan 1996.* Hram smo datirali
oko 10. god. pr. Kr.,* dok smo njegovo rusenije smjestili
izmedu kraja V. i pocetka V. st

konzervatorski obradene i objavijene u tom smislu na
hrvatskom jeziku, u asopisu splitskog Arheoloskog muzeja
2005., s bogatim fotografskim prilozima (vidi ovdje daljnji
tekst i slijedecu bilj. 6), objavljene su i znanstveno potpuno
na isti nacin kao i devet skulptura 2004. (premda tada
nisu usle u sastav izlozbe i s time povezanih publikacija)
ali samo u jedinstvenom ¢lanku na talijanskom, odnosno,
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# NARONA NVT - [skoparanju
Avheoloskog muzeja - Splij pod
codstvom Emilija Maring.

LG E VARIN el al. Narona.
Zugreb-Opuzen 1999, pp. 1-5. 21-20.
63-74. 283-310.

* Jzejesca je redorilo objarljivao

E. Marin. kako za dvije godine
iskopavanja lako i za stjedece go-
dine. kada je bilo iskoparano cijelo
podrucje wokolo Awgustenma: usp.
Vesuik = arbeologiji i historijn
dalmativisku LNYNV/-LNNNIN
1994-1990. pp. 545-547. Iskoparaije
iz 1996.. I. Marin je odiiab opisao
i objario u vidi osobnog dnernika
i zagrebackom casopisi holo
(Dnernik - Otkriranje lajne hramia.
Kolo 111 1996. pp. 5-64). a sljedece
godine 1 kufizic 1 iakladi Matice
brrafske. Ave Narona. Zagreb 1997
pp. 71-174.

DL K MARIN. The temple of ihe
imperial cull (Augusienn) af Na-
rona aid ils staties: jilering report.
in fournal of Roman Archaeology.
XIV2001. pp. 80-112.

*E MARLN ef al.. Augnstenm
Narone - Splitska siesta 1aroskil
carera. Split 2004, pp. 13-20: .
MARIN el al.. The Rise and Fall of an
Imiperial Shrine. Roinan Sculplinre

Jrom fhe Augusteiimn at Naroita, I,

MARIN - M VICKERS (edd ). plit
2004. pp. 15-30: £ VARIN et al..
Diro Augiisto. La descoberte o i
lemple ronia a Croacia / El descir-
brimicnto de i temiplo vontano en
Croacia, E. MARIN - 1. RODA (edd.).
Split 2004 pp. 15-36. 324-329: £.
MARIN ef al.. LAugustemn di Na-
roua. Romea al di la dell Adriatico.
£ MARIN - P LIVERANT (edd ). Split
2004... pp. 13-20.



SI. 1. Kipovi bez glave pronadeni u
Augusteumu tijekom iskopavanja 1995.

i 1996.

5 E MARIN - A. CLARIDGE - M.
KOLEGA - . RODA, Le due sculture
inedite (nn.3-4) dellAugusteum di
Narona: Otlavia e Antonia Minor
2in Rend. Powt. Accad. Rom. Arch.,
LXXIX 2006-2007, pp. 177-203.
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B

engleskom i $panjolskom jeziku, i to 2007, u ¢asopisu
Papinske rimske akademije za arheologiju, i pritom im je
dana moguca atribucija: Oktavija i Antonia minor?

Kip br. 3 bio je otkriven 17. lipnja 1995. u jugozapadnom
uglu cele Augusteuma: ocito je bio srusen sa zidanog
postamenta i pao je preko kipa br. 5, na na¢in da su mu
ramena ostala prema gore, dok su mu noge, upravo zbog
toga $to su pale preko ramena kipa br. 5, ostale joS vise
u visini (vidi sl. 11 2). Nama je ocito, kako je kip br. 3
bio postavljen na zidanom postamentu, i to na pocetnom
dijelu njegova prosirenja, tj. na krajnjem dijelu izvornog
postamenta.

Ako se uzmu u obzir i ikonografija i tehnika kojom je
izraden kip, kao i stilska datacija u julijevsko-klaudijevsko
doba, a u suodnosu prema njegovu upravo naznacenom
smjestaju (kip br. 5, kao Sto cemo niZe izloZiti, mozemo
pripisati, mozda, Juliji), kip br. 3 mogli bismo, mozda,
pripisati Oktaviji (Augustovoj sestri, 64.-11. pr. Kr.), dakle,
radilo bi se o skulpturi koja je bila od samog pocetka u
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Augusteumu Narone.

Kip br. 4 bio je otkriven razbijen u dva glavna dijela:
donji dio br. 4b bio je prvi naden, 14. lipnja 1995., u
srediSnjem dijelu juznog dijela cele, dok je, 19. lipnja 1995.,
bio naden gornji dio br. 4a (koji je, za razliku od donjeg
dijela, imao leda okrenuta prema gore), i to preokrenut
medu ruSevine hramskih kipova, izmedu skulptura br. 2,
9, 6.1 10, od kojih su posljednje dvije ispod gornjeg dijela
kipa br. 4, odnosno 4a (sl. 1). PoviSe je bio smjesten grob
br. 6. Nije medutim moguce ustvrditi to¢an smijestaj kipa
br. 4: na zidanom postamentu, u krajnjem dijelu njegova
proirenja, ili pak izravno na mozaic¢kom podu.

Imajudi u vidu ikonografsko-tehnicku analizu, kao i
stilsku dataciju u vrijeme kasnije od onog kipa br. 3, kao
i spomenuti smjestaj uz muske kipove br. 11 i 12, koje
¢emo pripisati Germaniku i Druzu, kip br. 4 bi mogao biti
pripisan Antoniji inor (Druzovoj Zeni, Germanikovoj,
Klaudijevoj i Livilinoj majci, 36. pr. K. - 37. po K.




E. Marin, A. Claridge, M. Kolega, I. Roda, Skulpture... (9-34)

Histria Antiqua, 18-2/2009.

Pet neobjavljenih skulptura (br.
5, 9-12): Julija?, Lucije i Gaj Cezar,
Germanik i Druz

Pet skulptura, koje ovdje objavljujemo (br. 5 ibr. 9-12),
nije bilo izloZeno na izlozbama postavljenima 2004.-
2005. u Splitu, Oxfordu, Barceloni, Rimu - Vatikanski
muzgji, ni u Zagrebu. Konzervacija i restauracija kipova
iz Augusteuma bila je zapocela u Arheolo$kom muzeju
- Split ujesen 1997. Za one statue, izloZene i objavljene u
katalozima spomenutih izlozba, taj je posao bio zavrSen
uproljece 2004., kao i za dvije statue navedene u Uvodu.
Projekt, koji je vodio E. Marin, prije nego $to je napustio
miesto ravnatelja ArheoloSkog muzeja - Split, u prosincu
2004, kad je presao u Rim, trebao je biti nastavljen istom
metodologijom i sa strane iste ekipe, koju su sacinjavali
Cetvoro autora ovog znanstvenog rada, kao i eksperti
Arheoloskog muzeja - Split za konzervaciju i restauraciju,
pod vodstvom 1. Donellija i B. Pendera. Metodologija,
precizno ustanovljena nakon dugog istraZivanja i
medunarodne konzultacije, bila je primjenjena na kipove
izloZene na spomenutim izlozbama, kao i na dvije statue
navedene u Uvodu, dakle, publicirana u hrvatskim i
medunarodnim edicijama,’ ada nije nikad bila dovedena
u pitanje. Projekt nastavka rada na pet statua bio je
potvrden od Upravnog vije¢a Arheoloskog muzeja - Split
iproslijeden Ministarstvu kulture Republike Hrvatske. Bez
obzira na sve to, od 5. prosinca 2004. v. d. ravnateljica

ArheoloSkog muzeja - Split mr. sc. Z. Buljevi¢, tada je
promijenila odluke i sprovela posao na drugi nacin.

Nakon cetiri godine, pet statua je preneseno u novi
Muzej Narone, inauguriran u ljeto 2007, nakon §to
ih je obradila druga ekipa drukéijom metodologijom.
Medutim, Cetiri ovdje potpisana autora, nastavila su
pripremu publikacije tih posljednjih statua iz Augusteuma
Narone, bez obzira na - ni znanstveno, ni stru¢no, ni
organizacijski verificiranu - promjenu postupka, koja
je konzervaciji i restauraciji kipova oduzela znanstvenu
komponentu. Stoga, iako vise nije imao odgovornost
za finalni rezultat prezentacije pet statua, sad u novom
Muzeju Narone, potpisani ravnatelj projekta je odlucio
ispuniti svoju zadacu i publicirati preostale statue, te
izraziti svoju zahvalnost svima koji su ga pratili na tom
putu do kraja. Posebno je htio zahvaliti Branku Penderu,
svom najuzem suradniku u ArheoloSkom muzeju - Split,
kao i Hrvoju Manenici, ravnatelju novog Muzeja u Vidu,
in situ Augusteuma, Koji je omogudio da objavimo neke
najnovije fotografije skulptura (crieZe skulptura su izradili
T. Salov i Z. Podrug). Glede projekta gradnje paviljona
in situ, potpisani je bio opredijeljen i zauzet od pocetka,
neposredno nakon iskopavanja 1996., te je publicirao niz
¢lanaka u vezi s istim.

Uzorci mramora statua su bili analizirani u odjelu za
geologiju pri Universitat Autonoma de Barcelona.
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S1. 2. Jugozapadni kut cele Augusteuma
gdje su bile nadene skulpture br. 519
s nogama koje su ostale prema gor
(izmedu njih je cijela skulptura br. 3
kojoj su noge takoder okrenute prem:
gore)

S [ DONELLI, Konzervacija i
restauractia mramornih skulptura
iz Augusterrma Narone (Summary:
The conservation and reslauration
of the marble sculpture from the Au-
gusterm al Narona), in Viesnik za
arheologifu i bistoriju dalmalinsku,
XCVII 2004 [Split 2005/, pp. 309-311,
figg. 30-38. A ALVIREZ - VAREODA,
The analysis of the marble sculplure
Srom the Augusieum, in The Rise
aned Fall cit. (bilf. 4), pp. 167-174;
ID., Analisi de les escullures de mar-
bre de l'4ugustewm, in Divo Augusto
cit. (bilj. 4). pp. 167-174; ID., Andilisis
de lus esculturas de mdrmol del
Augustewm, ibid., pp. 371-373.

7 (f E. MARIN, La préservation

et la conservation de la zone
archéologique cotiére de Split - Deux
expériences personnelles: Salona et
Narona, it IVeme Rencontres inter-
nationales Monaco et la Méditer-
ranée, Monaco 2007, pp. 121-126.



Sl 3. Juzni dio cele Augusteuma, gdje
st bile nadene skulpture br. 11 12
{donji dio)

SI 4. JuZna strana cele Augusteuma.
gdje je bio naden gornji dio skulpture
br. 12 (uo¢ava se donji dio skulpture br.
4igrobbr.3)

S MARIN el al. The Rise and lall cil.
(bilf. 4). pp. 103-129. 158-166. 11DD..
Divo Augusto cil. (bilj. 4). pp. 103-
129, 158-160. 348-356. 303-368:
NDD.. LAugustewn di Narona cil.
(hilj. 4). pp. 38-43. 5051,

S Usp POLIVERANT Narona: la
distriezione dell aigusteo. in Le re-
gioni di Aquileia e Spalato in epoca
romatia. Castetlo di Udine 2000.

o 35-50.

" Prosivenje pripisujenio Dolabelli.
nanifesiikil s kraja Augusiore |
pocetka Tiberijere epobe. iie
iskljucujuci potpuito i neki zabral i
doba Klaudija. of MARIN ¢l al.. The
Rive and Fall cil. (bilf. 4). pp. 53,
56. 28], 282: 11DD.. Diro Auguisto
cil. (bilf 4). pp. 53. 56. 281, 282.
334. 336, 417 110D, [ Augustenn di
Narona cil. (bilf. 4). pp. 14. 82. 85.
T MARIN ef al.. The Rise and Fall
cil. (bilf. 4). pp. 87-102. 130-157:
HDD., Divo Augusto cil. (bilf. 4). pp.
87-102. 130-157. 344-348. 356-3065:
HDD.. LAugustewm di Navona cil.
(hill. 4). pp. 34-37. 44-49.

E. Marin, A. Claridge, M. Kolega, 1. Roda, Skulpture... (9-34)

Histria Antiqua, 18-2/2009.

Pet statua je izaSlo iz zemlje 1995, na juZnoj strani cele
Augusteuma, zajedno s najbrojnijom skupinom skulpture
pronadene u Augusteumu (fig. 1). Naravno, takoder za
interpretaciju i atribuciju ovih pet statua (br. 51 br.
9-12), vaZe sve one premise, koje smo predstavili u nasoj
publikaciji 2004., u svezi sa skulpturama pronadenim
uistom arealu (br. 1,2, 6, 7). kao i za one publicirane
2007. (br. 3 br. 4).

Te premise uglavnom su: (1) radi se o zatvorenom
nalazu, bududi da je iznad nalaza skulpture bila
pronadena nekropola iz VI. st;; (2) uvjereni smo da
poloZaj statua, koje je otkrio arheolog, odraZava njihov
poloZaj, koji je uslijedio zbog rusenja hramskog sadr7aja,
krajem IV. st” Takoder je ocito, kako je zidani postament,
na kojem su statue bile smjeStene, bio proSiren dvama
dodacima, na juznoj i sjevernoj strani cele.” Stoga smo
mogli interpretirati pet bezglavih statua u dijakroniji s
arhitektonskim i epigrafickim nalazima. To je sve vaZilo
i za kipove, publicirane takoder 2004, koji su bili nadeni
na sjevernoj strani cele Augusteuma (br. 8, 13, 14, 17)."

Skulptura br. 5 bila je nadena 19. lipnja 1995., to¢no u
jugozapadnom kutu cele (fig. 2): ocito je, nakon $to je kip
prevrnut sa zidanog postamenta, pao preko skulpture br.
7, tako da su njegova ramena ostala okrenuta prema gore,
dok je skulptura br. 3 pala preko br. 5. Zakljucujemo da je
kip br. 5 bio smjesten na zidanom postamentu, odnosno,
na pocetnom ili na drugom sljedecem mjestu ekstenzije,

gledajuci od izvornog postamenta, tj. od zapada prema
istoku.

S obzirom na rezultate analize ikonografije i tehnike,
kao i stilisticke datacije u julijevsko-klaudijevsko razdoblie,
te u odnosu na spomenuti polozaj (statua br. 7 atribuirana
je Agripi), moZda bismo mogli atribuirati, u odnosu na
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skulpturu br. 3 (hipoteticka Oktavija), statuu br. ~ | iiji
(Augustovoj kcerki, Agripinoj Zeni i, potom Tiberijevoj,
koja je bila prognana 2. god. pr. Kr.).

Skulpture br. 9 i 10 nadene su 19. lipnja 1995., prema
zapadu od srediSnje pozicije juznog dijela cele. Dok se kip
br. 10 nalazio na podu, u najnizoj poziciji medu srusenim
kipovima, kip br. 9 je naden na najviSem poloZaju, oba
s ramenima okrenutim prema gore. Tesko je medutim
ustvrditi jesu li ti kipovi bili oboreni s izvornog zidanog
postamenta ili sa njegova juznog prosirenja. OCito su
izmedu dvije skulpture, br. 9 i 10, bile oborene skulpture
br. 6,7, 51 3. Iznad skultpure br. 10 nalazio se grob br. 6.
Statua br. 9, ramenima, dotice onu br. 2.

Rezultati analize ikonografije i tehnike, kao i stilisticka
datacija u razdoblje nakon onog kojem pripadaju kipovi br.
11112 (koje smo pripisali Germaniku i Druzu), ukazuju
da skulpture br. 9 i 10 mogu biti interpretirane kao likovi
Lucija i Gaja Cezara (principes ivwenlutis, preminuli 2.
(4. god. po Kr.)

Skulpture br. 11 i 12 su pronadene 14. lipnja 1995.,
razbijene, odvojene u dva glavna dijela. Oba dijela, i donji
i gornji, kipa br. 11, su otkrivena u jugoisto¢nom kutu cele
(fig. 3), i oba okrenuta prema gore. Umetak, paralelopiped
od vapnenacke sedre, odgovarajuci za spoj izmedu dva
dijela tijela, pronaden je u blizini. Iznad gornjeg dijela
se nalazio grob br. 1 (fig. 4)."* Donji dio kipa br. 12 je
otkriven uz isto¢ni kut postamenta u njegovu prosirenju,
dok je gornji dio, ledima okrenut prema gore, bio malo
vise prema centru cele. 1znad gornjeg dijela se nalazio
grob br. 5.1 Nije moguce ustvrditi jesu li statue br. 11 i
12 bile smjeStene na zidanom postamentu, na krajnjem
dijelu njegova prosirenja, ili su pak bile postavljene izravno
na mozaicki pod (rupa na straznjem dijelu donjeg bloka
kipa br. 11 mozda je sluzila za prilagodbu u kutu cele ?).
[pak je vierojatnija prva hipoteza.

Glava, koja bi se mogla pripisati kipu br. 11, bila je
nadena razbijena u cetiri komada, po dva i dva, u razlicitim
dijelovima cele. Lice, tj. glavni dio portreta, bilo je nadeno
malo viSe prema kutu cele, nedaleko kipa br. 7, 17. lipnja
1995, zajedno s ulomkom zatiljka. Ali treci komad, tjeme,
bio je naden na suprotnoj strani hrama, 13, lipnja 1996.,
Sto ukazuje na bezobzirno rusenje u sjevernom dijelu cele,
prema njezinu sjeverozapadnom kutu. Cetvrti, vazni,
ulomak, brada, bio je naden u istom dijelu cele.” Kada je
bio otkriven ovaj portret od pentelickog mramora, odmah
smo ga identificirali kao mogudi portret Germanika (fig.
22), dakle, iz drugog desetljeca I. st. po K., ili pak moguci

portret njegova sina Nerona, u tom slucaju, iz treceg
desetljeca 1. st. po Kr. Imajuci u vidu rezultat izvanrednog
nasilja, bilo bi moguce pomisljati na prvotni smjestaj kipa
br. 11 i potom, nepostedno nakon njega, i na snjestaj kipa
br. 12, na krajnji dio zidanog postamenta. Stoga bismo
mogli pretpostaviti, prvo, skidanije glava, pa onda obaranje
kipa br. 11 i konacno kipa br. 12.

Rezultati analize ikonogratije i tehnike, kao i
stilisticka datacija u razdoblje nakon onog kojem
pripadaju kipovi br. 9 i 10, te uzimanje u obzir i hipotezu
o skulpturi br. 4, kao statui Antonije minor (Druzova
zena, majka Germanika i Klaudija), ukazuju nam da
muske kipove br. 11 i 12, moZemo atribuirati Germaniku
(sinu Druza maior, posinku Tiberija, umro 19. po Kr.) i
Druzu. Tkonografsko proucavanie te statue, ide u prilog
identifikaciji s Druzom maior, Germanikovim ocemn i
ocem buduceg cara Klaudija, a izgleda nam da se ista
oshazuije i s opisom torza kojim se u kipu br. 12 uocavaju
fizicke osobine odraslog covjeka, za razliku od kipa br.
11, koji predstavlja mladica (ne iskljucujuci medutim ni
moguénost identifikacije s Druzom sninor).

Posljednje, fragmentarne, skulpture iz
Augusteuma (br. 15-16, inv. n° 17+F 7,
jos jedan togat i portret)

[zvjestan broj preostalih i neobjavljenih ulomaka,
buduéi da nisu bili integrirani u prezentaciju pet statua,
razliitu od one koja je prethodno bila primjenjena (cf.
supra), ne daje dokaz za postojanje novih, drugih, statua
u Augusteumu. Tim fragmentima mozemo dodati tolike
druge iskopane ulomke, koje nije moguce atribuirati
pojedinim statuama (razlicito od onih ulomaka za
koje smo dosad nastojali pronaci znanstvene poveznice
sa skulpturama, pa smo ih stoga publicirali kao takve
zajedno sa statuama); mozemo stoga ustvrditi, da od svih
ulomaka, koje nismo pripisali pojedinim objavljenim
kipovima, samo sljedeci ulomci oznacavaju nove kipove,
dodatne onima za koje smo ustvrdili da pripadaju
Augusteumu:

Br. 15: baza s dva slopala

Baza, koja sadiZi ostatke dva stopala, otkrivena 7. lipnja
1996.," u sjevernom dijelu cele (br. 15), od pentelickog
je mramora (figg. 5, 26-27)." Nije mogude ustvrditi
redoslijed obaranja statue, kao ni mjesto njezina moguceg
poloZaja, ako je pak ista bila na zidanom postamentu.
Nije, medutim, moguce iskljuciti njezin moguci smjestaj
izravno na mozaicki pod. Ovu bazu ne moZemo atribuirati

= Vi plan grobora: MARIN el al.,
The Rise and Fall it 1bilj. 4).p. 33,

Jio 19:4IDD.. Diro Augusto cit. (bil],

40 p. 33 fi 19

BOMARIN ¢f al.. The Rise and Fall
il (bl 4). p. 32, fig. 17.p. 33 fig.
19: 11DD.. Divo Augusto cit. (bilj. 4).
p. 32.fig. 17.p. 33. i 19
"OMARIN, Ave Navona cil. (Dilf. 2).
pp. 145-146.

5Cf MARIN. The temiple of the
imperial cult cit. (bilf. 3). p. 104,
DOAARIN, Ave Navona cil. (bilf. 2).
p. 129,

" Urigek isti laboralorif pri Univer-
sital Ailonom de Barcelona. ¢f.
supra: nzorak LEMLA 027090.



8 Gf MARIN, The temple of the
imperial cull cit, (bilj. 3), pp. 102-
103, gdje se iznosi pretpostavka

da je Neronova statua, ako je bila
postavliena u Augusteumu, iz njega
uklonjena nakon smrti.

? Objavijeno uz kratki opis (“torso
di statua paludata dal ventro fino
sotto al ginocchio, mancante dei
piedi, appoggiata ad un tronco di
albero®) i folografiju: F. BULIC, in
Bullettino di archeologia e storia
dalmata 33, Split, 1910, p. 112, tav.
XXI.3. Konfrontivan s danaSnfim
forzom, oita je napuklina donjeg
dijela lijeve noge i potpornog debla,

onio Sto sad nedostafe a bilo je 1908,

u zbirci Moscovita u Vidu, kada je
Budic sacinio opis.

2 Laboratorij pri Universilat
Autdonoma de Barcelona, of supra;
analiza iz svibnja 2003.: A. Alvarez
i Isabel Roda, uzorak LEMLA 3025.
2 MARIN et al., The Rise and Fall
cil. (bilj. 4), pp. 76, 130; HIDD., Divo
Augusto cit. (bilj. 4), pp. 76, 130,
340, 357,

% MARIN, Ave Narona cit. (bil].

2, p. 96-97: jedna folografija je
bila odmah objavijena: Slobodna
Dalmacija, 6. lipnja 1996., ¢f
MARIN, Ave Narona cit. (bil). 2), pp.
124-125.

3 Laboratorij pri Universitat
Autonoma de Barcelona, cf. supra:
uzorak LEMLA 027097

“ ¢f C. B. ROSE, Dynastic Com-
memoration and nperial Portrai-
ture in the Julio-Claudian Period,
Cambridge 1997, tab. 107-107.

5 MARIN, Ave Narona cit. (bilj. 2),
D 144

% MARIN, Ave Narona cit. (bilj. 2),
p. 138: 1D, The temple of the impe-
rial cult cit. (bilj. 3), p. 104, 111; ¢f.
D. E. E. KLEINER, Roman Sculpture,
New Haven - London 1992, p. 212,
Sfig. 174: portret Plotine.
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statuama br. 9-12. Dakle, njezino je tijelo bilo uklonjeno
ve¢ u antici, krajem IV. st,, ili pak za vrijeme radova, kad
je bio pronaden i odnesen torzo kipa br. 17 (Tiberije). U
oba slucaja, proizlazi da je torzo bio izgubljen ili pak da
do danas nije naden.® Mogli bismo iznijeti i drugu, manje
vjerojatnu, pretpostavku, da je baza bila ostala iz situ na
zidanom postamentu, nakon Sto je kip, kojega je nosila,
bio razbijen; u tom bi se slu¢aju mogla iznijeti hipoteza o
nekom caru koji je doZivio damnatio memoriae, dakle
o Neronu ili o Kaliguli.

Donji dio torza (Stari inv. n° 17 + novi fragment

F7)

Fragment muskog torza, slu¢ajno naden prije nasih
arheoloskih iskopavanja na podrucju Augusteuma,” bio
je sacuvan u Vidu, u staroj arheoloskoj zbirci (inv. n°
17). Ustanovili smo da se spaja s fragmentom, po sebi
beznacajnim, draperije, koji je pronaden za vrijeme
iskopavanja Augusteuma 1995.-1996., kako je to znalacki
bio uocio Branko Pender (ukupna visina 96 cm, duZzina
na prednjoj strani 51 c¢m, debljina 35 cm) (figg. 28-
31). Predstavlja, dakle, donji dio jedne statue, koji je
bio predviden za spajanje s drugim, gornjim, dijelom
posredstvom umetka.

0d ulomka, koji smo mi otkrili, uzorak oznacen kao
F 7 (registar koji je vodio odgovoran za konzervaciju i
restauraciju naseg projekta do prosinca 2004., Ivo Donelli,
cf. supra), bio je analiziran u laboratoriju u Barceloni.
Ustanovljen je mramor cipollino: $to je prvi slucaj upotrebe
tog mramora u Augusteumu.”

Tadva rezultata omogucila su da ustanovimo postojanje
nove skulpture u Augusteumu i to od mramora, od kojega
nijedna druga nije bila napravljena. Dakle, bez obzira na
nedostatak nekog znakovitijeg elementa, i imajuéi u vidu
okolnosti nalaza u sieverozapadnom kutu Augusteuma
tijekom arheoloSkog iskopavanja, kao i nezavisno od
njega, koje smo pak raspravili pri objavi naseg kipa br.
17 (Tiberije) i kipa Oxford-Opuzen Livije,”' moZemo
pretpostaviti pronalazak torza upravo u tom dijelu hrama
i slijedom toga pomiSljati na nekog drugog ¢lana carske
obitelji.

Br. 106: fragmenti togata (kip djeCaka), otkriveni na

Juznoj strani Augusteuma

27. svibnja 1996. bio je pronaden ulomak skulpture
nekog togata® (visina 51 cm, duZina prednje strane 23
c¢m, debljina 20 cm), od pentelickog mramora,” izvan
hrama, u kanalu koji je prolazio prostorom koji se je
protezao s juzne strane hrama, tj. na prostoru zapadno
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od foruma, dakle, u kanalu koji se spustao prema istoku,
prema forumu; mogao bi biti neki djecak (br. 16), koji je
pripadao carskoj obitelji, koji je pratio neku Zenu, kao na
Ara Pacis* Bio je prevrnut i izbaCen iz Augusteuma pri
rusenju hrama krajem IV. st. (figg. 32-34).

Vierojatno je istoj skulpturi pripadao i, zajedno s netom
spomenutim ulomkom nadeni, ulomak baze s desnim
stopalom u papudi (visina fragmenta 5 cm, duzina
prednje strane 10,5 cm, debljina 8 cm) (fig. 35).

Fragmenti togata (kip djeCaka), otkriveni na

Sjevernoj strani cele Augusteuma

Jedan drugi, vrlo mali, ulomak na sjevernoj strani cele,
vrlo oStecen, kojega smo odmah nastojali interpretirati
kao fragment gornjeg dijela torza nekog drugog dje¢aka
carske dinastije, bio je otkopan 12. lipnja 1996.% Jos tri
fragmenta smo pronasli, medu brojnim sitnim ulomcima,
zavrijeme rada na konzervaciji i restauraciji. Oni su tvorili
gornji dio statue dje¢aka (fogatus), s kruznim otvorom
u vratu, koji je bio namijenjen za nasadivanije glave,
posebno izradene (visina 10 cm, duZina prednje strane
30 cm, debljina 16 cm). Taj saCuvani dio statue, i on
od pentelickog mramora, bio je predviden za spajanje s
glavnim, donjim dijelom skulpture (figg, 36-37).

Fragment portreta iz Augusteuma, 11. st. po Kr.

Fragment portreta nadnaravne veli¢ine neke Zene
(?), otkriven 11. lipnja 1996. (dimenzije: visina 26 cm,
duZina prednje strane 16 cm), odmah je izgledao da je
iz Trajanova vremena (fig. 38).% Bio je iskopan ispod
groba n° 13, u sjevernom dijelu cele, iznad progirenja
izvornog zidanog postamenta. Ako taj portret nije bio
stavljen na neki od ve¢ postojecih kipova, bio bi najkasnije
postavljena skulptura u Augusteumu. Mjesto nalaza tog
malog ulomka, imajui u vidu okolnosti nalaza ulomaka
portreta koji smo atribuirali Germaniku (cf. supra), ne bi
mogao pruZiti dokaz za mjesto postavljanja skulpture.

ZAKLJUCAK

Ukupni broj kipova u Augusteumu bio bi preko dvadeset,
kako amo ve¢ dosad ustanovili u nasim publikacijama.
Naronitanski hram je sa¢uvao petnaest velikih skulptura;
jednu veliku skulpturu od koje se sa¢uvala samo baza
(br. 15), dvije manje veli¢ine i fragmentarne, ukupno,
dakle, osamnaest statua. Sada se dodaje joS i fragment
mramornog torza iz stare arheoloSke zbirke, koji se spaja s
fragmentom od mramora cipollino iz nasih iskopavanja.
Ako je statua Oxford-Opuzen Livije i neka druga statua,
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koja je mozda nosila portret iz I1. st., bila u Augusteumu,
onda bi ukupan zbroj statua bio vise od dvadeset, neovisno
od toga $to je minimalni broj devetnaest. Najvierojatnije je
broj kipova bio dvadeset! Takoder valja uzeti u obzir jos i
mogucénost da bi u Augusteumu bila jos jedna statua, od
koje je preostao ulomak od mramora iz Tasosa, kojega
smo iskopali u Augusteumu.”’

Mramorne statue, publicirane 2004.-2005. i 2007, bile
su smijestene u Augusteumu u slijedu od najvjerojatnije
Cetiri glavne faze. U odnosu s pet novih kipova (br. 5 i
br. 9-12), mozemo kompletirati predloZeno postavljanje
skupine kipova u Augusteum Narone:

1. Otvorenje zgrade za vrijeme vladavine Augusta (oko 10.
god. pr. Kr,) - statue Augusta u oklopu (br. 13), Livije?
(br. 6), Agripe (br. 7), Oktavije? (br. 3) i, konacno, Julije?
(br. 5), ova posljednja ne nakon 2. god. pr. Kr., a nju su
kasnije slijedile statue Lucija i Gaja Cezara (br. 9-10).

2. Tiberijeva vladavina - statua u oklopu Tiberija (br.
17) i statua Oxford-Opuzen Livije. Narudzba kipova
Germanika (br. 11) i Druza (br. 12), postavljanje statua
na dva nova produZetka zidanog postamenta.

3. Klaudijeva vladavina - statua Klaudija (br. 14),
Agripine maior? (br. 2), Agripine minor? (br. 1) i
Antonije minor? (br. 4). Statua Klaudija, postavljena
nanajistocnijem dijelu sjevernog zidanog postamenta,
kao i kipovi njegova brata Germanika (br. 11) i Druza
(br. 12), sada su premjesteni nasuprot iste, na isto¢ni

F

kraj juZnog zidanog postamenta.

4. Pocetak flavijevskog doba - statua Vespazijana (br. 8) i
kompletiranje ciklusa. Nemamo dokaz za kontinuitet
skulptorskog ciklusa u TL. st. po Kr.: samo se jedan
fragment portreta, a ne statua, datira u to doba.

Emilio Marin

OPIS

Skulptura br. 5

ZENSKI KIP BEZ GLAVE (figg. 5-8)
Datacija: julijevsko-klaudijevsko razdoblje
Dimenzije: visina kipa: 120 cm

Stanje sacuvanosti: Skulptura br. 5 je najmanje
sacuvani Zenski kip u cjelokupnoj visini.

Desna ruka je nepravilno odlomljena do polovice
nadlaktice, to jest do mjesta izvornoga spajanja. Lijevoj
ruci nedostaje manji dio podlaktice, u kojem je vidljiv
otvor sa tragovima Zeljeznoga trna za spajanje.

Kip je horizontalno zasjeCen ispod desnog koljena, tako
da nedostaju obje noge i baza.

Prilikom pada odlijepljen je sa lijeve strane leda
ulomak s draperijom visine 45 cm i duzine 15,5 cm. Manja
oStecenja skulptura pokazuje na istaknutim bridovima
draperije plasta u predjelu grudi, prednjem dijelu tijela
i na bo¢noj strani. ViSe manjih ulomaka s draperijom
spojeno je u konzervatorsko-restauratorskom postupku.

1
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SI. 5. Sjeverni dio cele Augusteumna, gdje
je nadena baza br. 15 (uo¢ava se kip br.
8 i kip br. 14 sa svojom bazom br. 14 a
na desno)

7 Uzorak F 5, kao $to je, vidi
supra, ustanovio [ Donelli, i $to je
analizivano u Barceloni kao uzorak
LEMLA 3018 s rezullatom da se radi
0 mranor s Tasosa. ¢f. supra.



SL 6. Kip br. 5: crie
SL. 7. Kip br. 5: nakon otkrica

# Qdnosi se na skulpture br. 1, 2, 3,

41 6. ¢f MARIN et al., LAugusteum
di Narona cit. (bilj. 4), pp. 42, 50;
MARIN - CLARIDGE - KOLEGA -
RODA, Le due sculture inedite cit.
(bilj. 5), pp. 185, 194.

2 ¢f ] L. SEBESTA, Symbolism in
the Costume of the Roman Woman;
inJ. L. SEBESTA - BESTONFANTE
(ed), The World of Roman Costunie,
Winsconsin 2001, pp. 48-53.

W Cf MARIN et al., The Rise and
Fall cit. (bilj. 4), pp. 122, 159: H1DD.,,
Divo Augusto cit. (bilj. 4), pp. 122,
159, 354, 366; MARIN - RLARIDGE
- KOLEGA - RODA, Le dlue sculture
inedite cit. (bilj. 5), p. 195.

i Takve preklopliene nabore poka-
zuju stole kod Zenskib kipova by 1,
206 u skupini; ¢f MARIN el al.,
The Rise and Fall cil. (bilf. 4), pp.
104, 122, 159; lIDD., Divo Auguslo
cil. (bilj 4), pp. 104, 122, 159, 349,
354, 366.
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Stav: Kip teZinom tijela stoji oslonjen na lijevu nogu,
dok je desna savijena u koljenu. Prema sacuvanom dijelu
desne ruke moZe se vidjeti da je ruka bila odvojena od
tijela i vierojatno drzala neki atribut u ruci. Lijeva ruka
je priljubliena uz tijelo i savijena u laktu, a dio sa¢uvane
podlaktice ispruZen u prostor. U pregibu ruke izmedu lakta
i tijela vide se dva vertikalna udubljenja, koja upucuju na
zaklju¢ak da je ruka nosila atribut upravo na tom dijelu
uleknuéa, koji se svojom duZinom oslanjao o draperiju
plasta. I ovaj kip bez glave pokazuje identi¢an polozaj
nogu kao i svi ostali Zenski kipovi u Augusterniu.®

Odjeca. Kip je odjeven u tipicnu odjecu rimske
matrone, koju €ini tunika s rukavima, stola i pala.”
Odjeca tunike saCuvana je ispod vrata u obliku “V”
nabora, dok je na dijelu desne nadlaktice pripijen rukav
s otvorima. Mogu se vidjeti tri i pocetak cetvrtog otvora s
medusobnim razmakom od 6, 7,5 1 6 cm. Otvori su spojeni
sa tri dugmadi. Tuniku s rukavima tipa calasis nose
naronitanski Zenski kipovi br. 2,4 i 6. Tznad tunike, Zena
nosi stolu koja je vidljiva samo u gornjem desnom dijelu
tijela, jer je ostali dio prekriven palom. Stola je izradena od
finog i bogatog platna koje se skuplja u vratnom v-izrezu
i duboko u naborima pada do ispod prsiju.

Tipi¢no obiljeZje stole moze se vidjeti u bogatoj i
izduZenoj institi na desnoj strani ramena. Instita je
satuvana sa dvije poprecne i udubliene vrpce duZine 4
cm, u ukupnoj visini od 2,5 cm. Nacin izrade i oblik instite
uvjetovao je slobodniji pad bogate tkanine, skupljajuci
nabore prema desnoj ruci, a ostali jednoslojni dio
pripijajuci uz grudi. Stola je potpasana ispod grudi, Sto
se moze vidjeti po dva preklopljena nabora omega oblika.
Dvostruko presavijena tkanina stole oblikuje navedene
nabore, koji su izdignuti zbog virtuozne klesarske obrade,
adijelom ih se oblikuje prebacenim plastem koji ih podize
ispod prsiju.® Velika i bogata pala prebacena je preko
ramena, na nacin da jedna strana okrajka zalazi ispod
desnog pazuha. Tu se u jednom debelom i teSkom naboru
dijagonalno omotava preko grudiju, na nacin da svojim
krajem pada preko lijevog ramena na leda. Na ledima
je jedan njezin dio odlijeplien u padu, dok krajnji dio
pale u visini od 20 cm, zavrSava trokutastim oblikom.
Na njegovu dnu je ki¢anka visine 2,5 cm, koja pridrzava
ovaj debeli okrajak pale na straZnjoj strani kipa. Jo$ jedno
skupljanje tkanine pale vidljivo je u visini struka i pregiba
lakta na lijevoj strani tijela. Navedenim nacinom nosenja
pale, nabori su oblo rasporedeni po prednjoj desnoj strani
kipa, dok drugi veci nabor zavrSetka pale u velikom snopu
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pada ispod lijeve ruke uzduz tijela. Na donjem prednjer
dijelu okrajka snopa vidljiva je jos jedna ki¢anka.
Navedeni tip odjece, a posebice nacin odijevanja pal
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kao i potencijalni atributi u rukama (baklje, snop Zita),
povezuju Zenski kip br. 5 sa zenskim carskim skulpturama
tipa Demetre/Kore na lokalitetu Velleia i u Olimpiji.**

Skulptura br. 9

MUSKI KIP BEZ GLAVE (figg. 9-13)
Datacija: julijevsko-klaudijevsko razdoblje
Dimenczije: ukupna visina kipa: 109 cm

Stanje sacuvanosti: Kip je prilikom pada zadobio
viSestruke prijelome i vanjska oStecenja.

Nedostaje glava s vratom, a udubina za spajanje
glave je pripremljena za njezino uglavljivanje. Po sredini
udublienja je Cetvrtasti utor za njezino spajanje. Torzo
je anatomski oblikovan, sa spiralno izvijenom linijom.
Bradavice su izradene kao urezani krug s unutrasnjim
ispupenjem, a pupak kao kruzno udubljenje.*

Nedostaje cijela desna ruka i lijeva podlaktica. S bocne
strane kuka vidljiv je kruZni otisak gdje se desna ruka
oslanjala o tijelo. Preko lijevoga ramena i ruke prebacena
je bogata tkanina plasta. Ruka je blago odmaknuta od
tijela, savijena u laktu i bila je ispruZena u prostor. Desna
noga je odlomljena i satuvana u dva dijela koja se ne
spajaju. Prvi lom je visoko u bedru, a drugi ispod polovice.
Donji ulomak noge sa¢uvan je s ve¢im dijelom potpornja
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S 8. Kip br. 5: sad u muzeju

SI. 8a. Kip br. 5: sad u muzeju: lijeva
strana i detalj gornjeg dijela

32 ROSE, Dynastic Commemora-
tion cit. (bilj. 24): Veleia kat. 50, pp.
123-124, pl. 134: Olimpia kat. 80, p.
148. pl. 192. Jenski kip br. 5. prema
udublierji 1t pregibu lijeve rike
Cinit se da je mogao nositi baklju i/
ili baklje. a u desnoj ispruzenoj
snop Zita. Identican thonografski tip
ponavlia i Zenski akefalni kip koji
se Cuvet u Muzefue u Sassari: ¢f. C.
SALETTI. La scullura di ela romana
in Sardegna: ritratti e satue iconiche
in Rivista di Archeologia, X1t 1989,
b 87 fig. 39.

% Sirina (razinak) od d. do [,
bradavice: 29,6 cm; udaljenost

od d. bradavice do pupka: 26

cni; udaljenost od (. bradavice do
pupka: 29,6 cm (toéno 1 rimska
stopa).



S1. 9. Kip br. 9: crte?
SI. 10. Kip br. 9: nakon otkrica
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u obliku panja, na koji se kip oslanjao teZinom tijela. Taj
dio noge sacuvan je do polovice lista noge. Lijeva noga je
odlomljena po polovici bedra.

Stav: Kip teZinom tijela pociva na desnoj nozi, dok je
lijeva lagano odmaknuta i savijena u koljenu. UzduZ desne
strane noge je debeli potporanj s naznacenom korom
drveta. Slican potporanj ima i skulptura br. 10. PoloZaj i
izvijena linija tijela upucuju da je i ovaj kip bio okrenut
na desnu stranu. Po poloZaju sacuvane lijeve ruke, moZze
se zakljuciti da je i ona drZala neki predmet.

Odjeca: Kip nosi bogati plast prebacen preko lijevog
ramena i ruke. Taj dio skulpture je izraden od posebnog
bloka mramora. Na vrhu ramena plast je pricvr$cen
kruznom fibulom. Jedan dio tkanine plasta pada preko
savijene lijeve ruke i uzduZ tijela. Draperija plasta je
nemarno i povr$no obradena, i djeluje “nedovrseno”.
Taj odvojeni lijevi ulomak, kao da je izradila “druga
ruka”. Zanimljivost ¢ine tragovi crvene boje koje se vide
na vanjskoj strani draperije, a posebice na mjestu dodira
tkanine s bedrom.

Skulptura br. 10

MUSKI KIP BEZ GLAVE (figg. 14-18)
Datacija: julijevsko-klaudijevsko razdoblje
Dimenzije: ukupna visina kipa: 164 cm

18




E. Marin, A. Claridge, M. Kolega, 1. Roda, Skulpture... (9-34)

Histria Antiqua, 18-2/2009.

Stanje sacuvanosti: Kip mladog, nagog muskarca
s prebacenim plastem preko lijevog ramena. Nedostaje
glava koja je naknadno bila dodana u vrat koji ima kruzni
otvor po stedini za njezino spajanje. PoloZaj vrata ukazuje
da je glava bila blago okrenuta na desnu stranu. Prilikom
pada, desna ruka je zasjeCena visoko u razini miSice, ali

dva pronadena ulomka spojena su u konzervatorsko-
restauratorskom postupku. Na taj nacin je ruka sacuvana
do zgloba Sake. PoloZena je uz tijelo, s manjim otklonom
pri kraju. S vanjske strane kuka vidi se zaobljeni otisak,
Sto upucuje na zakljucak da je s tim dodatkom ruka bila
pricvrscena uz tijelo, a s ciliem stabilizacije i sigurnijeg

SI. 11 Kip br. 9: povisine pripravljene z
spajanje glave i ramena

SI. 12. Kip br. 9: spoj napravljen unutai
bogatih nabora na lijevom boku

SL13. Kip br. 9: sad u muzeju



SI. 13a, b. Kip br. 9: sad u muzeju

5 Sirina (razmatk) od d. do |,
bradavice: 28,5 cm, udaljenost
od d. bradavice do pupka: 26,5
cny; udadjenost od I bradavice do
pupka: 28,5 cim.

% ¢f ROSE, Dynastic Commemo-
ration cit. (bilj. 24), pp. 138-139,
pl. 180,187, a nacin prikazivanja
stican je ikonografskoy slici Di-
oskura.

I Cf MARIN et al., LAugusteum di
Narona cit. (bilj. 4), p. 31.

E. Marin, A. Claridge, M. Kolega, I. Roda, Skulpture... (9-34)

Histria Antiqua, 18-2/2009.

poloZaja. Lijeva ruka je poloZena uz tijelo, savijena u laktu
i malo odmaknuta od tijela.

Bogata tkanina plasta je presavijena i jednim dijelom
prebacena preko lijevog ramena odakle pada na leda. Dio
njezinog bogatog nabora prebacuie se preko lijeve ruke u
njezinu pregibu i podlaktici. Na taj nacin draperija plasta
pada uzduZ lijeve strane tijela do visine potkoljenice. Plast
prebacen preko ruke ima jasne tragove uleknuca, jer je
ruka izvorno dr7ala neki predmet (koplje ?). Taj zaklju¢ak
osnazuje i Cinjenica Sto pronadeni manji ulomak lijeve
Sake jasno pokazuje izvornu funkciju. Naime, Saka je
zatvorena, nedostaju palac i kaZiprst, ali se mogu vidjeti
tragovi kruznog predmeta kojega je nekada drZala.

Prilikom pada desna noga je pukla po sredini bedra i
odvojila se u dva veca ulomka koji se spajaju: veci ulomak
koji se nastavlja na bedro do visine lista i drugi koji se
naslanja na potporanj. Potporanj je u obliku panja, i u
prednjem i straznjem dijelu ima naznacenu koru drveta.
Lijeva noga je takoder prilikom pada pukla u razini
koljena, ali je pronadeni ulomak do stopala spojen u
radionici. S vanjske strane lista noge je ostatak draperije
plasta koji je padao uzduZ lijeve strane tijela.

Prednja strana tijela pokazuije oStecenja koja je kip
zadobio prilikom pada (ili udarca). Tijelo je anatomski
oblikovano, a muskulatura naglaSena. Bradavice su
ispupCene, dok je pupak udublien.”
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Stav: Kip mladog muskarca stoji oslonjen na desnu
nogu, koja je u donjem dijelu ojacana potpornjem u
obliku panja. Lijeva noga je savijena u koljenu i blago
odmaknuta u stranu. PoloZaj saCuvanog vrata, izvijena
linija torza i stav nogu ukazuju da je kip bio okrenut na
desnu stranu.

Odjeca: Kip nosi prebaceni plast preko lijevog ramena.
Bogata tkanina plasta presavijena je i u debljem naboru
vidljiva s prednje strane lijeve ruke i ramena. Jedan dio
pada preko leda, gdje se povija u pravcu lijeve ruke. Tu
se plast Siri i prebacuje preko lijeve ruke. Njegov donji i
zavsni dio pada u bogatom snopu uzduZ lijeve strane
tijela sve do polovice lista noge.

Skulpture br. 9 i 10 prikazane su nage s prebacenim
plastem preko lijevog ramena i stilsko-ikonografski se
mogu usporediti sa kipovima Lucija i Gaja Cezara u
Korintu,*

Skulptura br. 11

MUSKI KIP BEZ GLAVE (figg. 19-21)
Datacija: julijevsko-klaudijevsko razdoblje
Dimenzige: visina kipa: 163 cm

Stanje sacuvanosti: Kip s prebacenim plastem
pronaden u dva dijela: gornii dio tijela i donji s draperijom.®
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Nedostaje glava s vratom, skoro cijela desna ruka i lijeva
od zapeSca.

Desna ruka je visoko u predjelu miSice koso zasjecena.
Po sredini loma je Cetvrtasti utor za spajanje s ostalim
dijelom ruke. Lijeva je ruka pronadena u viSe dijelova koji
su naknadno spojeni. Vanjski dio nadlaktice lijeve ruke,
sve do pregiba u laktu, odlomljen je prilikom pada. U
zapeSCu lijeve ruke je kruZni otvor s tragovima Zeljeznog
trna za spajanje.

Desna noga je koso zasjecena u predjelu listova, a lijeva
ravno U razini koljena. Konzervatorsko-restauratorskim
postupkom spojena su jos dva njezina ulomka do visine
gleznja.

Vanjski rubovi plasta pokazuju oStecenja skoro u
cijelom prednjem dijelu kipa. Siroki nabor plaita na
straznjoj strani kipa naknadno je spojen od sedam manjih
fragmenata.

Stav: Kip je tezinom tijela oslonjen na desnu nogu,
dok je lijeva blago savijena u koljenu i zabacena straga.
S vanjske strane desne noge izraden je potporanj na koji
se kip dodatno oslanjao.

Ostaci desne ruke upucuju na zaklju¢ak da je bila

S
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SI. 14. Kip br. 10: crtez
SI. 15. Kip br. 10: nakon otkriéa



SL 16, Kip br. 10: spoj dva komada na
lijevom ramenu

SL 17 Kip br 10z sad u ninzeju

SI18a. b, Kip br. 10: sad u mnzeju

CLGONIEMEYER. Studien zur
statiarischen Davsteltung der 1o-
mischen kaiser. Berlin 1968. p. 57
SO SALETTL La scidtura cil. (biff.
32).p. 86. fig. 36.

G MARIN ef al.. L3ugustewin di
Narona cil. (bilj. 4). p. 31.
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neznatno odmaknuta od tijela i da je dizala neki predmet
u ruci.

Kip ima naglaSenu spiralnu liniju tijela i lagano
drZanje.

Odjeca. Velika i bogata tkanina plasta omotana je oko
bokova oblikujuci jedan deblji nabov koji je prebacen preko
lijeve ruke. Na desnoj strani plast obavija tijelo do polovice
lista i penje se prema lijevom boku. Nabori plasta su vrlo
duboki i stvaraju snazan efekt svietla i sjene.

Na taj nacin, gornji dio tijela ostaje potpuno gol. Torzo
prikazuje muskarca mladolike anatomije: od udubine
Adamove jabucice u vratu tece linija koja naglaSava
grudi s posebno izradenim bradavicama, spustajuci se
do pupka. Taj nacin noSenja plasta, prema Niemeyeru,”
je tip Hiiftmantel, ikonografska shema karakteristicna
za Clanove julijevsko-klaudijevske obitelji. Naronitanski
primjer pokazuje izrazitu stilsko-ikonografsku sli¢nost s
muskim kipom u Museo Nazionale u Cagliari.™

Skulptura br. 12
MUSKI KIP BEZ GLAVE (figg, 23-25)
Datacija: julijevsko-klaudijevsko razdoblje
Dimenzije: visina kipa: 130 cm
Stanje sacuvanosti: Kao i prethodni Kip, i ovaj je
pronaden u dva odvojena dijela,” koja su naknadno
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spojena u Konzervatorskoj radionici. Po sredini vrata
je Cetvrtasti utor za spajanje posebno izradene glave-
portreta.

Desna je ruka skoro ravno odlomljena u visini miSice,
gdje su naknadno spojena tri manja ulomka. Po sredini
je Cetvrtasti utor za spajanije s ostalim dijelom ruke.
Lijeva je ruka koso zasjecena u visini miSice, ali odvojeno
pronadeni veéi ulomak do ispod podlaktice, spojen je u
radionici. Po njegovoj sredini vidljiv je polukruzni otvor
s tragovima Zeljeznoga trna za spajanje.

Kipu nedostaju obje noge od koljena do stopala.
Manja ostecenja vidljiva su po cijelom torzu, a nedostaju
i izdignuti rubovi draperije plasta.

Stav: Kip je teZinom tijela oslonjen na desnu nogu, dok
je lijeva savinuta u koljenu i lagano zabacena straga. S
vanjske desne strane je vidljiv manji ostatak potpornja na
koji se kip oslanjao.

Odjeca: 1 ovaj kip, poput prethodnoga, nosi plast
prebacen preko bokova i donjeg dijela tijela, poznat kao
Hiiftmantel tip* Bogati nabori plasta prebadeni su preko
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S 19. Kip br. 11: crtez
SI. 20. Kip br. 11: nakon otkrica
SI. 21. Kip br. 11: sad u muzeju

0 NIEMEYER, Studien cit. (bilj. 37),
p. 57 SALETTI, La scultura cil. (bilj.
32), p- 86, fig. 36.



SI. 22. Portret Germanika
SI. 23. Kip br. 12: crtez
S, 24, Kip br. 12: nakon otkrica

I Takva usporedba vaina je za
sagledavangje ikonografske interpre-
tacije, jer se kipovi mogu promatrali
kroz odnos “otac” i “sin” li “stayiji”
i “mladi” brat.
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lijeve podlaktice i u jednom vecem snopu padaju uzduz
lijeve strane tijela. Nabori plasta oblo se savijaju uzduZz
desne strane boka i bedra, te se penju prema lijevoj ruci.
Takav nacin prebacivanja plasta, stvara duboke i plitke
nabore i snazan dojam svjetla i sjene.

Promatranjem anatomije gologa torza, i usporedbom
s kipom br. 11, moZe se zakljuciti da kip nema jako
naglaSenu spiralnu liniju tijela ni mladoliko drZanje.
Zakljucuje se da se ovdje radi o zrelijoj muskoj osobi, u
odnosu na kip br. 11.4

Skulptura br. 15 (figg. 26-27)
BAZA KIPA

Dimenzije:sirina prednije strane: 69 cm; dubina: 51
cm; debljina prednje strane: 11 cm; debljina straznje
strane: 7 cm

Stanje sacuvanosti: Nedostaje lijevi ugaoni dio baze
s otisnutim stopalima. Desno stopalo poloZeno je u
njezinom desnom ugaonom dijelu. Duzina stopala je 31
cm, a naknadno su u radionici spojena dva prsta noge.
Lijeva noga je bila odmaknuta i polozena prema prednjem
dijelu baze. Stopalo je duZine 32 cm. Baza je napuknuta u
dijelu lijeve pete, gdje se mogu uoditi tragovi potpornja.

Stav: Prema veliini otisnutih stopala moZe se zakljuciti
da je baza pripadala muskom kipu. Kip je bio teZinom
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tijela oslonjen na lijevu nogu koju je snazno ispruzio
prema naprijed. Desna noga je odmaknuta i povucena
prema straznjem dijelu baze, a stopalo podignuto. Zbog
velikih oStecenja ne moZe se sa sigurnoscu zakljuciti da
li bilo obuce.

Skulptura br. 16

MALI KIP BEZ GLAVE (figg. 32-34)
Datacija: julijevsko-klaudijevsko razdoblje
Dimenzije:ukupna visina kipa: 51 cm

Slanje saCuvanosti: SaCuvana je samo gornja desna
strana maloga kipa. Kipu nedostaje glava, a zasjecen je
uzduz prednjeg dijela tijela. Desna ruka je priljubljena uz
tijelo i odlomljena u pregibu lakta. Prema poloZaju vidi
seda je bila ispruZena u prostor. Ve¢a nepravilna fraktura
odlomila jekip ispod grudnoga kosa, tako da nedostaje u

cijelosti njegov lijevi dio.
Kruzno udubljenje u vratu pripremljeno je za
uglavljivanje posebno izradene glave.

Odjeca: Diedji kip je odjeven u tuniku i togu. Donja
tunika je s rukavima, izradena od lagane tkanine koja
se nabite po tijelu. Vidljivi su duboki V nabori ispod vrata,
kao i oni dijagonalno postavljeni uzduZ desne ruke. Preko
tunike je toga koja pokriva desni dio leda i ramena, ali
ostavlja vidljivim desnu ruku koja je ispruZena u prostor.
Nazalost nedostaju temeljni elementi toge (sinus,
balteus), koji bi omogudili potpuniju stilsku i ikonografski
interpretaciju.

Marija Kolega

TEHNIKA

5. ZENSKI KIP BEZ GLAVE OBUCEN U STOLU
Mramor: Zuckasto-bijeli s finim zrnima.

Blok koji je bio upotrijebljen za obuceno tijelo bio je
samo ¢. 0.23 m debeo. Ravna povrsina je pripravljena
s lijeve strane straZnjeg dijela gornjeg dijela tijela, kako
bi se tu prilijepio posebni dio kamena, da bi se ojacala
ramena i torzo.

Glava: bila je umetnuta unutar kruznog ovratnika
tunike, u utor oblika obrnutog krnjeg stoZca, Sirine 130-
140 mm, 130 mm od prednje do straznje strane, i 140 mm
u dubini u straznjem dijelu, 60 mm u prednjem dijelu,
izdjelan Siljastim dlijetom.

Lijeva ruka: dodana je od zapesca, postavljena u plitki
utor ravnog dna, grubo obraden. Zeljezni klin, pravokutna
ili okruglog presjeka, 14 x 14 mm, ostao je unutar svog
mijesta.
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SI. 25. Kip br. 12: sad u muzeju
SI. 26. Baza br. 9: crteZ

SI.27. Baza br. 15: nakon otkrica



SI. 28. Donji dio torza (stari i novi,
mali, ulomak)

S1.29. Lijeva strana torza
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Desna podlaktica: bila je pridodana od lakta, gdje
prestaju rukavi. Utor za pravokutni klin, 11 x 12 mm u
presjeku, sacuvan je u dubini od 25 mm, ali nedostaje
ostatak povrsine predvidene za spajanje. Klin je nestao ali
neki tragovi njegova pricvricivanja su preostali.

9. NAGI MUSKI KIP BEZ GLAVE S PLASTOM PREBACENIM
PREKO LIJEVE RUKE
Mramor: Zuckasto-bijeli s finim zrnima.

Lik je stajao na svojoj desnoj nozi, dok mu je lijeva
opustena. Glava, straznji dio oba ramena, lijeva ruka i
lijeva $aka, bile su isklesane od pet zasebnih komada, a ti
pridodani vecem bloku koji je €inio ostali dio tijela. Desna
ruka u jednom komadu, spustala se uz torzo, s kojim je bila
spojena premosnicon, od koje je ostatak vidljiv na desnom
kuku. Zeljezni klin (25 x 11-15 mm), vidljiv u oStecenoj
povrsini iznad desnog ramena, vierojatno, pripada spoju
koji je bio s komadom nadodanim na desno rame; druga
je mogucnost da pripada naknadnom popravku, ukoliko
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se desna ruka bila razbila (figg, 11-12).

Glava: bila je spojena u osnovi vrata u plitkom
konkavnom utoru, samo 30-40 mm dubokom u prednjem
dijelu, 200 mm x 130 mm. Najveci dio straZnjeg dijela
utora bio je oblikovan od dijelova koji se ¢inili ramena a
nedostaju, 2 spoj je bio ucvrséen pravokutnim klinom, 25
x 30 mm u presjeku, postavljenim 75 mm u dno utora.
Tako sam klin nedostaje, preostaju tragovi pricvrSéenja,
koji ukazuju da je bio Zeljezni. Nije bio paralelan s
prednjom stranom grudnog kosa, ve¢ u zaokrenutom
kutu, $to ukazuje da je i glava bila tako zaokrenuta - na
svoju desnu stranu.

Lijevo rame: komad je dodan da bi se oblikovao gornji
dio ramena i bio je spojen, kako uzblok torza tako i na blok
koji je oblikovao lijevu ruku. Povrsina torza namijenjena
za spajanje je bruSena i ima pravokutan Zeljezni klin, 15
x 15 mm, u centru. Povr$ina za spajanje bloka s lijevom
rukom takoder je bruSena ali nema klina.
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Lijeva ruka: cijela lijeva ruka obuhvacena draperijom
je od posebnog bloka, spojena s ravnim donjim dijelom
uz lijevi bok; tu crtu spajanja prikriva draperija. Povisina
za spajanje je obradena finim zupcastim dlijetom. U
razbijenom dijelu vidljiv je Siroki pravokutni klin poloZen
vodoravno, 25 x 25 mm u presjeku i 55 mm u pridodanom
bloku. Sudeci po boji mramora, za pretpostaviti je i drugi
klin za joS sigurnije spajanje na nesto visein dijelu.

Lijeva saka: bila je spojena gdje rucni zglob izlazi iz
draperije, s plitkim utorom, poja¢anim kruznim Zeljeznim
klinom, 14-15 mm u presjeku.

Desno rame: poviSina za spajanje je ravna a razbijena
na kraju ruke, bez traga klina.

10.NAGI MUSKI KIP BEZ GLAVE S PLASTOM PREBACENIM
PREKO LIJEVE RUKE
Mramor: bijeli s finim kristalima.

Lik je stajao na svojoj desnoj nozi, dok mu je lijeva
opustena, poput kipa br. 9, i bio je sastavljen od Cetiri
komada mramora. Glava, gornji dio lijevog ramena,
straznji dio gornjeg dijela lijeve ruke s pripadaju¢im
straznjim dijelom, bili su isklesani od zasebnih komada.
Obje ruke i Sake bile su, izgleda, isklesane u jednom
komadu, u kojem je bio isklesan i ostali dio tijela. Uocljiv
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je i ostatak premosnice s gornjeg dijela desnog bedra s
desnim ru¢nim zglobom. U naborima draperije, iznad
lijeve podlaktice, je uski Zlijeb koji je morao primiti neki
atribut drugog materijala, koji je bio pridrzavan lijevom
rukom. Potporanj u vidu debla, uz desnu nogu, ima
uklesana dva duboka udublijenja za jako Zeljezo koje je bilo
spojeno s plintom, kako bi se ojacao kamen ili popravilo
napuknuce.

Glava: bila je spojena u vrhu vrata, s donjim spojem u
obliku slova V, ispod brade, i ojacana kruznim Zeljeznim
klinom dijametra 20 mm. Fraktura spoja 2002. otkrila
je duzinu klina od 70 mm. MiSi¢ni trag donjeg dijela
brade ukazuje da je glava bila tako zaokrenuta: na svoju
desnu stranu.

Lijevo rame (gornji dio). komad je dodan da bi
se oblikovala draperija na ramenu i mali dio misica.
Povr$ina namijenjena za spajanje je obradena zubatim
dlijetom (57 ¢.18 ram) ali nema klina.

Sl 30. Straznja strand lorza

SE31 Desna strana torza



Sl. 32. Gornji dio togata (djec¢aka)
SI. 33. Desna strana togata (djecaka)
Sl. 34. StraZnja strana togata (dje¢aka)

2 Analize myaniora bile su napray-
ljene u LEMLA (UAB-ICAC) sa strane
prof. A. Alvarez mikroskopskim
proucavanjem prolazeceg svjella;
br. uzorka ove skulpture je 027081.
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zioni lardo-ellenistiche e romano-
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Standbilder jugendlicher Gottinnen.
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Manteltorso, in Neue Forschungen
24 Neandria und Alexandria
Troas, Asia Minor Studien, Bd. 11,
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(edd,). Bonn 1994, pp. 175-182;

C. SALETTI. Il ciclo statuario della
basilica di Velleia, Milano 1968, pp.
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di Venezia a Riallo, in Revista di
Archeologia, XV 1991, pp. 82-83,
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Lijevo rame (straznji dio): komad je dodan, debeo oko
11 cm, Sirok 25 cm i dug 45 cm, i pricvrséen uz straZnju
povrsinu glavnog bloka, kako bi se dobio lezaj koji ce
nositi njegovu tezinu, a bio je na vrhu pricvrséen malim
Zeljeznim klinom (dijametra 8 mm).

11. POLUNAGI MUSKI KIP BEZ GLAVE
Mramor: bijeli s finim zrnom, u donjoj polovici viSe siv
iuprugama.

Figura, stojeci na desnoj nozi, s obje spustene ruke, bila
je slozena od dva bloka, spojena u razini ispod kukova.
Sest manjih komada bili su pridodani gornjem bloku, da
bi se formirala glava, desna ruka od ispod ramena, neki
dijelovi draperije sa straZnje strane, dio vanjskog gornjeg
dijela lijeve ruke, dio draperije s vanjske strane lijevog
lakta, i lijeva Saka. Uporaba dva posebna komada koja su
nadodana s vanjske strane lijeve ruke, a koja se spajaju
ondje gdje se spaja tijelo i draperija, mogu ukazivati da je
mramor gornjeg dijela tijela bio predviden bolje kakvoce
od onoga za donji dio tijela. Uski, neobradenti, stup sa
straznje strane desne noge bio je vjerojatno ostavljen
kao potporanj. Na njegovu vrhu je znatna rupa nejasne
funkcije. Kako je kamen uokolo te rupe razbijen, moglo



Sl. 38. Ulomak portreta
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autor datira u Augustovu epobu
portrel iz bazilike u Korintu, jedan
od dva za koje drZi da sigurno
pripadaju Julii (pp. 220-223). §
druge strane, BARTMAN, Portrails
of Livia cit. (bilj. 45), p. 176, br. 67
i fig. 45, p. 48 dri vjerojatnijim

da je la skulptura iz Kartage iz
Klaudijeve epobe, i ALEXANDRIDIS,
Die Frauen cil, (bilj. 44), p. 132, br.
39 smjesta u epobut kasno-liberijsku
ili protoklaudijevskus.

UG bilj. 42. Uzorak LEMILA
027083 (ijelo) i 027086 (plas).

32 p ZANKER, Klassizistische
Statuen, Mainz 1974, p. 101, u svezi
Antinogja iz Kapitolinskib mtzeja.

55 H. JUCKER, Julisch-claudische
Kaiser und Prinzenbildnisse als
Palimpseste, in Jdi, XCVI, 1981, pp.
252-254; CH. VORSTER, Romische
Skulpliren des spiiten Hellenismuts
und der Kaiserzeit: J. Werke nach
Vorlangen und Bildformeln des 5.
und 4. Jabr. v. Chr. Vatikanische
Museen. Museo Gregoriano Profano
ex Lateranense, Mainz 1993, pp.
108-109, br. 45. 0 fom poloZaju
blamide, c¢f S. GEPPERT, Castor
und Pollux. Untersuchung zut den
Darstellungen der Dioskuren in der
romische Kaiserzeif, Charibdis 8,
Miinster 1996, pp. 87-93.
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Lijeva ruka: vierojatno je uski komad mramora na
koso otklesanoj vanjskoj strani gornjeg dijela ruke, izmedu
dva ruba, popunio oblik ruke sakrivajuci nedostatak u
glavnom bloku. Nema traga utoru ni spojnici; povrsina
je bila obradena o3tro zasiljenim alatom, kako bi se moglo
upotrijebiti jako ljepilo.

Lijeva ruka (draperija). dodatak, od kojega je dio
preostao, u nastavku spustanja komada od kojega je
oblikovan gornji dio ruke, popunio je draperiju okolo
podlaktice i tvorio je dio utora za lijevu Saku. PovrSina
za spajanje bloka za tijelo je ravna, obradena zubaCom
poput one na spoju po sredini tijela. Spoj je ucvrScen
pravokutnim Zeljeznim klinom, 15 x 25 mm u presjeku,
koji je postavljen okomito svojom duZom osovinom, koja
je sa¢uvana u dubinu 45 mm.

Lijeva Saka: plitki spoj utorom na zape$¢u odgovara
naborima draperije preko zape$ca, pojacan je Zeljeznim
klinom saduvanim in situ, 15 mm Sirokim, vjerojatno
kruzZnog presjeka.

Draperija na straznjem dijelu: komad je pridodan
straga na gornji blok, vierojatno nakon Sto je bio pridodan
donjem bloku.

Mjerilo: razmak izmedu bradavica je 296 mm (to¢no 1
rimska stopa), ali su razlicite udaljenosti od pupka (lijeva
315 mm, desna 275 mm).
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12. POLUNAGI MUSKI KIP BEZ GLAVE
Mramor: (torzo) zZuckasto-bijeli s finim zrnom, (donji dio
tijela) sivkasto-bijeli s finim kristalima.

Figura, stojeci na desnoj nozi, s obje spustene ruke,
bila je sloZena od dva bloka, spojena u razini kukova,
gdie je bio gornji rub draperije. Lijeva ruka do lakta bila
je isklesana kao dio gornjeg bloka, lijeva Saka je dodana
na donji blok, dok ih je jedan komad, postavljen izmedu,
povezivao draperijom. Drugi je komad bio dodan od
straga, da bi se prikazao gornji nabor plasta u visini kuka.
Sedam manjih komada bili su pridodani gornjem bloku,
da bi se formirala glava i desna ruka.

Srednji dio tijela: spoj je bio napravljen po sistemu
Sirokog utora, tako da je donii dio gornjeg bloka ulijegao
u udublieni gornji dio donjeg bloka, 3to je odgovaralo
naborima draperije. Obje su povrSine, namijenjene za
spajanje, bile grubo obradene Siljastim dlijetom, te su
vierojatno bile u spoju ucvrséene finim cementom, bez
klinova.

Glava: razbijena povrSina izmedu ramena ima po
sredini rupu 25 x 18 mm, 25 mm duboku, s tragovima
Zelieza od klina. Sa¢uvana dubina izgleda premala, da
bi primila glavu na usadivanje u osnovi vrata, stoga je
vjerojatniji spoj pod bradom, kao kod kipa br. 11. O¢ito je
razbijanje izvr$eno udarcima jake motike.

Desna ruka: spoj je bio je ravan, to¢no ispod pazuha,
sad je rekonstruiran od ulomaka, kao i ostatak pravokutne
rupe za Zeljezni klin, 16 x 20 mm, satuvana je u dubinu
bloka tijela 60 mm.

Lijeva Saka: nadodana je od ru¢nog zgloba ravnim
spojem unutar djelomicnog utora, kojega su ¢inili nabori
draperije preko zape$¢a. KruZni Zeljezni klin, 15 mm u
presjeku, pricvrstio je Saku, koja je bila okrenuta prema
dolje. Plitki Zlijeb u draperiji iznad zape$¢a sli¢i na onaj
kod kipa br. 10, te ukazuje na sli¢an atribut.

Lijeva podlaktica: trokutni umetak, od istog mramora
kao  torzo, oblikuje nabore draperije oko lijeve podlaktice,
sa spojem na dijagonalu iznad lakta i s vodoravnim
spojem iznad Sake. PovrSine za spajanje su polirane
abrazivima.

Draperija na straznjem dijelu: komad mramora,
da bi oblikovao straznju draperiju, je vierojatno pridodan
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straga na donji blok, na Sto ukazuje ravna povrsina ovog
potonjeg sa straznie strane dijela utora.

Mjerilo: razmak izmedu bradavica je 300 mm,
udalienost od pupka: lijeva 310 mm, desna 280 mm.

15. BAZA S DVA BOSA STOPALA
Mramor: bijeli s finim zrnom.

Pravokutna baza zakoSene povrsine, 90 mm debela,
vilo slina onoj kipa br. 17, ali u obrnutoj slici i manjem
mjerilu. DuZina bosog stopala (310 mm) slaZe se s onom
kipa br. 7. Kip se vierojatno oslanjao na svoju lijevu nogu,
do koje je ostatak potpornja arhitektonskog karaktera,
mozda malog Zrtvenika ili stele.

Povi$ina baze izmedu stopala je dovrSena ravnim
dlijetom, u viSe pravaca; obrada od lijevog stopala prema
rubu je pomnyjivija, sa Sirim alatom. Prednji dio baze je
raden zubac¢om i opaZaju se kruZne udubine i okomiti
tragovi tocaka dlijeta.

16. MALI KIP (DIJETE) U TOGI
Mramor: bijeli s vrlo finim zrnom.

Neovisno o maloj veli¢ini, glava kipa je bila posebno
radena, bila je spojena nasadivanjem u grubo oblikovani
utor unutar ovratnika, a tijelo je bilo sastavljeno od
najmanje dva komada. Ravna povrsina obradena je
srednjom zubacom (4'/c. 18 mm) sve do dijela prepona,
uocljiv je Zeljezni klin (25 mm presjeka) prema gore i
pravokutno udubljenje (20 mm x 80 mm) prema donjem
dijelu, vierojatno za klampu, moZda pri nekom popravku
(fig. 34). Kruzna rupa (presjeka 15 mm) vidljiva je u
razbijenom prednjem dijelu kipa.

Amanda Claridge

IKONOGRAFIJA

KIPBR. 5

Kip je od penteli¢kog mramora.* Odgovara tipu “kore
praxitelica”, vrlo blizak kipu kore u Vatikanu. Glavna
karakteristika tipa je u polozaju pale koja dijagonalno
prelazi preko torza, preko desne strane ispod grudi, da
bi pokrila lijevo rame; nasa skulptura nije imala glavu
pokrivenu velom (capite aperto). Najnovija bibliograffja
katalogizira taj tip kao “Schulterbausch”, u kojem pak A.
Filges razlikuje 15 skupina, ne izri¢itih u razli¢itostima.*
Taj je tip bio izabiran za prikazivanje raznih carica

i princeza julijevsko-klaudijevske dinastije, pa i za
Liviju; sjetimo se ciklusa bazilike na lokalitetu Velleia,
kao i kolosalne Livije iz summa cavea teatra u Leptis
Magna®

S obzirom na mijesto gdje je kip bio pao, do statue koju
smo interpretirali kao kip Agripe (br. 7), predlazemo
ovaj kip identificirati s Julijom, koju poznajemo osobito
po portretima koje su proucili J.-Ch. Balty i D. Cazes
studirajuéi glavu pronadenu na lokalitetu Béziers.*

KronoloSki stavljamo ovaj kip u paralelu s kipom br.
7 (Agripa), unutar augustovske kronologije (prije god. 2.
pr. Kr),” nakon kojeg slijede skulpture br. 9 1 10. Paralelu
za postavljanje Julije do Agripe, u vrijeme kad je vec bila
Tiberijeva Zena, mozemo naci u Efezu, u vratima koja
su dva oslobodenika Augusta i Agripe posvetila 4.-3. god.
pr. Kr#

Jednostavni stil nabora, u negativu oblika V, na vrhu
zavrnut, kao i nacin na koji tkanina pokriva lijevo
rame, sliéni su skulpturi br. 6, za koju smo predloZili
identifikaciju s Livijom.

Datacija R. Winkesa skulpture C 933 iz Muzeja Bardo,
koja je pronadena u odeonu u Kartagi, u kasnoaugustovski
period, nuka nas da nas kip datiramo u sredinu Augustove
vladavine** Mislimo, s obzirom na helenisticke tradicije
radionica u istocnom dijelu Rimskog carstva, kao i na
grcke mramore i stil skulptura u Augusteumu Narone,
da su one vjerojatno bile isklesane ili u samoj Ateni ili u
nekoj otoénoj radionici. To je pitanje za dublje prouciti, ali
Zelimo skrenuti pozornost da je stil naronitanskih kipova
teSko datirati ako se kao paralele uzimaju primjeri sa
Zapada.

KIPOVI BR. 9-10

DrZimo korisnim obraditi zajedno ova dva kipa.

Tijelo skulpture br. 9 je od parskog mramora krupnog
zrna, dok je plast od penteli¢kog mramora.’' Izgleda
da potjece od modela oko 460. god. pr. Kr., prema tipu
Apolona iz Onfalosa > Plast se spusta s lijevog ramena,
gdje je bio pri¢vrscen kruZnom kopfom, kao §to je to
poznato na mnogim skulpturama,” a odgovara modelu
Diomeda Cumas-Miinchen

Skulptura br. 10, od parskog mramora srednjeg do
krupnijeg zrna,” koja pripada tzv. “Schulterbauschtypus”
predstavlja sliCne karakteristike sa skulpturom br. 9. MoZe
se uvrstiti medu statue s portretom koji je potjecao od
Hermesa Richelieu;” ta statua ima kaducej za atribut
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S MADERNA, luppiter, Diomedes
und Merkur als Vorbilder fiir ro-
mische Bildnisstatuen, Heidelberg
1988, pp. 196-215.

5 (f bilj 42. Uzorak LEMLA
027087,

5 ¢f. 0 polozaju plasta, VORSTER,
Romische Skulpturen cit. (bilj. 53);
MADERNA, luppiter cit. (bilj. 54), pp.
240-243, br. H 21-25; H. OEHLER,
Untersuchungen zu den mdéin-
nlichen romischen Mantelstatuen:

I Der Schulterbauschtypus, Berlin
1961, pp. 35-49.

7 MADERNA, luppiter cit. (bilj. 54),
Dp. 82-84.

3% BOSCHUNG, Gens Augusta cil.
(bilj. 45), p. 67, br. 19.1; G. DAREG-
Gl, Il ciclo statuario della “basilica’
di Otricoli: lu fase giulio-claudia,
in Bolletino dArte, LXVII 1982, pp.
12-14, br. [; MADERNA, Tuppiler cit.
(bilf. 54), p. 199, ROSE, Dynastic
Commemoration cit. (bilj. 24), pp.
97-98, br. 25.

3 CAPUTO - TRAVERSARI, Le
sculture cit. (bilj 45), pp. 27-30, br.
7-8; GEPPERT, Castor und Pollux cit.
(bilj. 52), pp. 149-155 0 Dioskurima
iz Virunum (P 10 a-b, figs. 34-37,s
macem), iz Leptis Magna (P 16 a-b),
iz Napulja (P 23 a-b, figs. 21-22), iz
Baiae (P 24, figs. 27-29, s macem)

i iz Kartage (P 28, figs. 30-33); T
LORENZ, Die Dioskuren in der ro-
mischen Plastik, Mededelingen van
het Necerlands Institut Rome, 38,
1976, pp. 17-27 i tab.19 o Dioskiri-
ma iz Leptis Magna, jedan od kojib
podize mac kao sto to Cini i Dioskur
iz Baiae (ibidem p. 20, tab. 11, br.
14); A-K. MASSNER, Bildnisangleic-
hung. Untersuchungen zur Entste-
hungs- unel Wirkungsgeschichte der
Augustusportrdts (43 v. Chr-68 1.
Chr,), Herrscherbild 1V, Berlin 1982,
pb. 53-60, s vazinim komentarina
0 replikama i evoluciji tipologije
skulptura Gaja 1 Lucija Cezara,
poglavilo na temelju primjera iz
Korinta; E. SIMON, Augustus. Kunst
und Leben in Rom um die Zeilen-
wende, Miinchen 1986, pp. 68-72.



“BOSCHUNG. Gens Augusta cil.
(il 45). p. 04. br. 1721 17.3: C.
. DE GRAZIA. Excaralions of the
American School of Classical Studies
Corinth: the Roman Portrail Scilp-
lure. Diss. Columbia Universily
1973, pp. 193-108. br. 11-12: F. P,
JOHNSON. Corinih IN. Scuiplure
1890-1923. Cambridge Mass. 1931,
PP, 70-76. br. 135-136: MADERNA.
luppiter cit. (bilj. 54). pp. 236-238.
br 111718 [ POLLINI. The Portrai-
ture of Gaivs and Lucius Caesar.
New York 1987 pp. 19-217 99, br.
4.7 107 br. 38: B.S. RIDGWA).
Scelpture from Corinth. in Hesperia.
L1981, p. 432: ROSE. Dynastic
Commenioration cil. (bilj. 24). pp.
138-139. br. 69: SIMON. Angusius.
Ruenst and Lebe cil. (bil]. 59). pp.
09-70. fig. 84, E. H. SWIFL A Group
of Roman fmperial Portrails al
Corintl. i AfA. XNV 1921, p. 362.
"G BOSCHUNG. Gens Augusta cil.
(bilj. 43). pp. 185-187.
O MASSNER. Bildnisangleichung
cil. (bil]. 59). pp. 57-60: P. ZANKER.
Fin Augustuseinkel als klassischer
Pais. in Beilrage zur leonographie
nd Hermenenlik. Felschrifl fiiv
Nikolaus Himmelmarnn (Boni.
Jabib, B 47). Mainz 1989, pp.
351-354.
O EMARIN. The wrbanism of
Salona and Narona inside Roman
Dalmatia. in Dalmatia. Miscellaica
J ) \Wilkes. Oxford 20006. pp. 75-77.
"G bilf 42, Skidplura 11 ima
dia wzorka Gsupra: LEAMLA 027089
i infra: 027090, Skidptira 12 i
nzorka (LEMLA 027091 027092 i
027093).
O MARIN - RLARIDGE - KOLEGA
< RODA. Le due sculture inedite
cil. (bilf. 5). pp. 180-184. 189-190.
195-199. 201-203.
©MARIN. The tewmple of the inipe-
rial cult cit. (ilf. 3). pp. 104-100.
“ BOSCHUNG. Gens Augusta
il (bilf 45). p. 49. br. 77 K.
FITISCHEN. [ ritralti di Gerianico.
in Germanico. La persona. la
personalita. il personaggio nel
hiillenario della nascita. Atti del
Coneegio Macerata-Perugia 1980.
G. BONANENTE - NAMENTEEGOLO-
N tedd.). Nacerala 1987, p. 208.
O statui iz Akvileje (i 51963).
of V. SANTA MARIA SCRINARL Museo
Archeologico di Aquileia. Catalogo
detle scullure vomane. Roma 1972,
D28 br. 81,0 generalu i Tiroljja
(i 100513). ¢f M. SAPELLL 1
generale di Tivoli. Soprintendenza
Archeologica di Romna. studeni 1997,
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umjesto maca, koji je vierojatno imala nasa statua poput
one Diomeda Cumas-Miinchen ili Augusta iz Otricoli.*
NaSa skulptura ima jasan otisak atributa na naborima
plasta na podlaktici.

Ta shemna dva muska kipa u herojskoj nagosti, samo
s plaStem prebacenim preko lijevog ramena, ista je koju
zaticemo kod skupina dva Dioskura i istu su prilagodili
i za ikonograffju Gaja i Lucija Cezara.” Kao najbolje
sacuvanu paralelu navedimo tri statue iz bazilike
u Korintu, koje se uglavnom datiraju u Augustovo
vrijeme;" jedna predstavlja Augusta capite velato a
druge dvije Gaja i Lucija Cezare. Kip koji je saCuvan cijeli,
za neke Gaj za neke Lucije, predstavlja jasnu paralelu
s nasom skulpturom br. 10, ako zanemarimo da se na
korintskom kipu plast prebacuje preko podlaktice na
nacin suprotan od naronitanskog kipa: od straga prema
naprijed, kao sto je to i u slucaju Hermesa Richelieu.

Smatramo da dva naronitanska kipa predstavljaju
sinove Agripe i Julije, te Augustove posinke.” Poradi
jednostavnih, strogih, osobina izrade oba kipa,
predlazemo dataciju u Augustovo doba, malo prije
prerane smrti dva mladica. Cini nam se da obje
skulpture moZemo uvrstiti u proces prihvacanja
rimskih ikonografskih modela koji su bili razradeni u
ambijentu obiliezenom grckom kulturom.* Stoga bismo
vremenski smjestili oba kipa nakon podizanja statue
Augusta u oklopu (br. 13) iz 10. god. pr. Kr. i kratko
vrijeme prije kamenog reljefa rostre, koji je ubiciran
na naronitanskom forumu u kasnoaugustovsko ili
Tiberijevo vrijeme.*

KIPOVI BR. 11-12

Oba su kipa bila izradena od pentelickog
mramora.”

I u ovom slucaju predlazemo zajednicku analizu;
smatramo da su kipovi bili smjeSteni u slijedu statue
br. 4 (Antonija 7).%

Kip br. 11 sacuvao je donji dio vrata i htjeli
smo ustanoviti ako se moZe uociti dodirna tocka s
fragmentarnim portretom, kojega drzimo za portret
Germanika, jedinom muSkom glavom julijevsko-
klaudijevske dinastije nadenom unutar Augusteuma, ali
to nije bilo moguce. Ras¢lamba Germanikova portreta,
koju je poduzeo E. Marin,* pribliZuje ovaj portret tipu
Béziers, koji je datiran u prototiberijanski period, Sto bi
moglo odgovarati statui br. 11, u emu nam pomaze

i paralela s cjelovitom statuom Germanika iz Veyes s
“Hiiftmantel™ i portretom tipa Béziers."

Kip br. 12 je prakti¢ki identi¢an po ikonografiji i
modelu uodnosu na br. 11, osim u tehnickom smislu, s
obzirom da ova skulptura ima torzo koji ulijeZe unutar
donjeg dijela. Cini nam se izvjesnim da su oba kipa
(111 12) bila izradena istovremeno i od iste radionice s
nekim izrazitim osobinama, poput nabora u negativu
od oblika V vodoravnog i poput zakrivljenih nabora
povise desnog koljena kod oba lika.

Ovaj tip statue se upotrebljavao za uzvelicati
pobjednika u helenisticko doba i postoje rani primjerci
u Italiji ve¢ u prvoj polovini 1. st. pr. Kr. s realistickim
portretorn; dva najpoznatijasu tzv. “Navarca” iz Akvileje
i glasoviti general iz Tivolija, u Museo Nazionale
Romano, u Palazzo Massimo.” Od pocetka Carstva taj
tip statue-portreta (“Hiiftmanteltypus™) bio je najvise
upotrebljavan poradi veli¢anja ¢lanova carske obitelji,
od trenutka kada je adaptiran za lik koji Ce prikazati
divus Tulizes™ i moguce se adaptirao i za neke prikaze
Augusta, za njegova zivota, kao $to je to vilo mnogo
raspravljan kip iz teatra u Arlesu.”

Za identifikaciju nasih kipova br. 11 i 12, posegnut
¢emo za glasovitim reljefom iz Ravene, o kojem se toliko
pisalo.” Za nas je najuvierljivija interpretacija E. Simon,
koja ga datira u Klaudijevo vrijeme, prepoznavajuci
Cetiri osobe: Druza maior, Germanika, Antoniju i
Augusta, slijedeci u tome ono $to je pisao H. Jucker. "
Ako je to tako, mozemo zaista u kipovima br. 4, 11 i
12 Augusteuma u Naroni prepoznati slicnu dispoziciju
kao na reljefu iz Ravene.

Ne moZemo iskljuciti da je statua br. 12 lik Druza
minor, koji je Cesto prikazivan uz svog rodaka
Germanika, bududi da je istoga Tiberije posinio.
MoZemo uzesti u obzir skupinu iz Nemi, u kojoj je
V. Poulsen prepoznao Tiberija, Germanika i Druza
minor, datirajuci ih prije 23. god. po. Kr.* Kao raniji
datum, moZemo uzesti u obzir i ikonografski program
procelja hrama Augusta i Rome sa starog foruma u
Leplis Magna; u srediSnjem kvartetu su Germanik i
Druz minor, kojemu se na lijevoj strani nalazi statua
Antonije minor.”

Zakljucno, predlazemo da u Augusteumu u Naroni
prepoznamo statuu Germanika (br. 11) i Druza maior,
ne iskljucujuci mogucnost da bi to mogao biti i Druz
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minor (br. 12). Glede mjesta na kojem su kipovi pali,
¢ini nam se da se tu mozda ocituje Zelja cara Klaudija
da pred njegovim likom (br. 14) budu oni njegova brata
i, potom, njegova oca ili njegova rodaka, Sto se izgleda

ocitovalo promjenom mijesta tih kipova u Augusteumu,
u klaudijevskoj fazi hrama.

[sabel Roda
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9 F MAGI Augusto e la po-

litica delle immagini. Lo Hiiflm-
anlellypus. Sul significato di wna
iconografic e sulla sua formazione.
in Rivista di Archeologia. NIV 1990.
Pb. G3-76: MIEMEYER. Studien cil.
(bilj. 37), pp. 101-104. br. 71-81.

7 ROSSO. Limage de lempererr
cil. (bilj. 46). pp. 102-105 i 325-327.
br. 111,

7 SaZelak problemalike do godine
1973., ¢f. D. BARALDI SANDRI,
Problema del riliero di Augusto
conservalo nel Museo Nazionale

di Ravenna. in Felix Ravenna.
VIVIT 1973 pp. 11-52 1 E. LA ROCCA.
Claudio a Ravenna. in La Parola
del Passalo. XLVIT 1992. pp. 291-
310, ¢f E. MARIANIL I vilievo di
Ravenna. in Augusto in Cisalpina
cit. (bilf. 43). pp. 243-254. 1 ROSE.
Dynastic Cominenioration cil. (bilj.
24). pp. 260-261. br. 30. Ne izgleda
ndam vierofalnom inferprelacijd

J. POLLINT. Gnaeus Doniilins Abe-
nobarbus and the Rarenia Relief
in RM, LXXXVII 1981 pp. 117-140.
Bibliografija i odgovarajuce idenli-
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RIASSUNTO

LE SCULTURE DELL’AUGUSTEUM DI NARONA
(NON ESPOSTE E NON PUBBLICATE NEIL 2004)

Emilio MARIN, Amanda CLARIDGE, Marija KOLEGA, Isabel RODA

La cilla di Narona (0ggi Vid presso la cilla di Melkovic
in Croazia) fu un'imporlante colonia romana situala
nella valle del fiume Naron/Naro (Neretva), sulla costa
orientale dell Adriatico. La localila delle “Stalle Plecas™,
nel centro di Vid, allirava l'inferesse per la presenza dei
resti di mura anliche, frammenti archifetlonici decorali,
e in seguilo a un progetlo di ricerca. circa un quinto
dell’Augusteum ¢ stato scavato nel 1995, mentre lullra
parte rimanente e slala scavata nel 1996. Il lolale delle
Slatue dell’ Augusteum salirebbe a pitt di venti. Nel 2004
sono slale esposte e pubblicate nove stalie. Le ullime due
statue finora pubblicale (. 3 e n. 4). dopo 2004. sono stale
atlribuite a Ollavia e Anlonia minor?

Le cinqute slatue (n. 5 e n. 9-12) non sono stale finora
esposte, neanche alla mosira allestita nel 2004-2005 a
Spalato, Oxford, Barcellona, Roma - Musei Valicani e
Zagabria. Le cinque slalite sono emerse dagli scavi nel
1995, nella parte sud della cella dell Augusteum, insieme
con il pin numeroso gruppo delle scullure lrovate
nell Augusteum. Alla luce del futlo che il podio in muratura
sul quale le statue sono state collocate era stalo amplialo
per mezzo delle due estensioni nella parte sud e nord della
cella, abbiamo polulo inlerprelare queste cingue statue
acefule in diacromnia ai dali archiletlonici ed epigrafici
riienidl.

Le statue di marmo, pubblicate nel 2004-2005 e el
2007, furono collocate nell Augusteuny i una siccessione
che si puo delineare in quatiro fasi. In relazione con la
collocazione e iconografia di cinque nuove sculture in
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merilo, n. 5 e nn. 9-12, ipotizzate come Giulia?, Lucio

e Gaio Cesare, Germanico (nel 1995, quando venne

scoperta una lesta, {abbiamo subilo atlyibuita come

un probabile rilratlo di Germanico oppure di suo figlio

Nerone) e Druso maior, possiamo guindi completare il

proposto insediamento del gruppo statuario dell Augusteum

di Naronzt:

1. Inaugurazione dell edificio. cirante il regno di Augusto
(verso il 10 a.C.) - stalue di Auguslo loricalo (n. 13).
di Livia? (n. 6), di Agrippa (n. 7), di Ollavia? (1. 3) e.
infine, di Giudia? (n. 5), quest ullima nonollreal 2 a.C.,
segutila pitt lavdi dalle statue di Lucio e Gaio Cesare (1.
9-10).

2. Regno di Tiberio - statua loricala di Tiberio (n. 17)
e statua di Livia Oxford-Opuzen. Commissione di
Germanico (n. 11) e di Druso (n. 12), la sislemazione
delle statue su due nuove banchine.

3. Regno di Claudio - statua di Claudio (n. 14), diAgrippina
maior? (1. 2). di Agrippina minor? (n. 1) e di Antonia
minot? (1. 4). La statua di Claudio. posta allesiremo
est del podio Nord, cosi che le scullure identificale. come
queelle di suo fralello Germanico (n. 11) e di Druso (n.
12), sono ora risistemale di fronte ad essa all estremila
est del podio Sud.

4. Inizio dell'ela flavia - statua di Vespasiano (n. 8) e
completamenito del ciclo. Nor si ha la prova di continuila
statuaria per il Il sec. d. C.: solo un framniento di
rilratio si dala in questo periodo.



